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Le antiche iscrizioni sepolcrali degli Ebrei della Basili- 
cata e della Puglia, che ora si discuoprono o ristudiano, hanno 
un’ importanza veramente cospicua, non già per le cose che 
direttamente ci narrino, ma pel grandissimo ajuto che danno 
a ricolmare una lacuna di parecchi secoli ch’ era deplorata 
nell’ epigrafia giudaica, giovando esse così alla filologia di un 
periodo troppo scarsamente conosciuto e portando luce nuova 
sul tempo e sul modo in cui il rinascimento ebraico si con- 
trappone e succede alla cultura ellenistica dei Giudei delle 
età romane. Avrebbero perciò meritato codesti preziosi cimelj 
che di loro discorresse, nel Quarto Congresso degli Orientali- 
sti, qualche studioso autorevole in siffatte materie; e avvenne 
all'incontro, per varie cagioni, che toccasse a me di parlarne 
e di avventurarmi così a un tentativo troppo rimoto e diverso 
da’ miei esercizj abituali. Ma riconosco volentieri, che 1’ ardi- 
mento non mi può servire di scusa, e deve piuttosto meritar- 
mi una maggior severità !. 


(i) Estraneo quasi del tutto, come sono, pressochè da vent’ anni, a ogni 
indagine che si riferisca a studj di storia o letteratura giudaica, mal sarei riu- 
scito a raccogliere , con la prontezza che occorreva, una buona parte dei sus- 
sidj che mi parevan necessarj per un’ indagine qualsiasi intorno alla presente 
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È noto che gli antichi epitafj giudaici dell’ Europa si so- 
gliono ripartire in due serie diverse, le quali si distinguon tra 
di loro per la doppia ragione della lingua e del tempo. 


materia, se parecchi amici e colleghi non mi avessero dischiuse le loro librerie 
con una sollecitudine molto cordiale. Mi sia permesso di qui pubblicamente rin- 
graziarneli; e mi si conceda insieme, che in questa nota io chiarisca le abbre- 
viazioni per le quali cito, nelle presenti pagine, i libri e le scritture seguenti: 


AL.=S. D'ALOE, vedine il $ III. 

ANG.-SM.= R. SMITH e DE ANGELIS, vedine il $ III. 

BELTR.= G. B. BELTRANI, Su gli antichi ordinamenti marittimi -della città di 

Trani, Barletta 1873. 

BuRrG.=J. W. BuRGON, Letters from Rome to friends in England; Londra 1862 
(sopraggiunto durante la stampa). i 

CHwoLs.= D.CHwoLson, Achtzehn grabschriften aus der Krim,nei “Mémoires 
del’Académie impériale des sciences de St.-Pétersbourg”, serie vi, t.1x,1865. 

DE Rossi bull.= G. B. DE Rossi, Bullettino di archeologia cristiana. 

DE Rossi inscr.= G. B. DE Rossi, Inscriptiones christianae urbis Romae septi- 
mo saeculo antiquiores, volume primo, Roma 1861. 

De Rossi R. s.= G., B. DE Rossi, Roma sotterranea. 

ENG.= A. v. ENGESTROEM, Om Judarne i Rom under aeldre tider och deras 
katakomber, Upsala 1876. 

GARR.= R. GARRUCCI, Cimitero degli antichi Ebrei scoperto recentemente «in 
Vigna Randanini, Roma 1862. 

GARR. diss.= R., GARRUCCI, Dissertazioni archeologiche di vario argomento, 
volume secondo, Roma 1865. 

GRAETZ= H. GRAETZ, Geschichte der Juden. 

HARK.= A. HARKAVY, Altjuedische denkmaeler aus der Krim,nei “Mémoires de 
l’Académie impériale des sciences de St.-Pétersbourg”, serie VII, t. xxIV,1876. 

Levy= M. A. Levy, Epigraphische beitraege zur geschichte der Juden, nel 
«Jahrbuch fuer die geschichte der Juden und des judenthums”, secondo vo- 
lume (p. 259-324), Lipsia 1861. i 

Lwys.= L. LEWYSsoHN, Sechzig epitaphien von grabsteinen des israelitischen 
friedhofes zu Worms; Francoforte sul Meno, 1855. 

Loew = L. Loew, Graphische requisiten und erzeugnisse bei den Juden ; Lip- 
sia 1870. 

LoNGP.= A. DE LONGPERIER, nel Journal des savants, 1874, pag. 646-73 (v. an- 
cora la nota che qui appongo a p. 242-3). 

Luzz.=S.D. LUZZATTO, Il Giudaismo illustrato, fascicolo primo, Padova 1848. 

Rap,=S. L. RAPOPORT, Lettera d’introduzione (p. vi-LIiv) al Gal-Ed, 
Grabsteininschriften des prager isr. alten friedhofs, herausgegeben von 
K. LIEBEN; Praga 1856. 

SCHUER.= E. SCHUERER, Die gemeindeverfassung der Juden in Rom in der 
kaiserzeit, nach den inschriften dargestellt von E. S., nebst 45 juedischen 
inschriften; Lipsia 1879 (sopraggiunto durante la stampa; non porta alcuna 
iscrizione che non fosse già divulgata). 

TATA=D. TATA, Lettera sul Monte Vulture, Napoli 1778 (v. ancora a p. 246). 

VoLpe=F, P. VOLPE, Esposizione di talune iscrizioni esistenti in Matera, e 
delle vicende degli Ebrei nel nostro Reame, Napoli 41844. 

ZUNZz= ZUNZ, Zur geschichte und literatur; Berlino 1845, 
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Dall’ una parte, è la serie degli epitafj giudaici, scritti in 
lingua greca o latina, od anche in latino con qualche mesco- 
lanza di greco. I nomi proprj vi sono in parte ebraici, ma 
scritti naturalmente pur questi in lettere greche o latine, e 
anche ridotti, per lo più, a forma che grecizzi o latineggi (4); 
del resto, la lingua e la scrittura ebraica, o non vi compajono 
affatto, e questo è il caso solito, o unicamente per una parola 
d’augurio e solo in qualche raro esempio per una frase bi- 
blica molto breve e pure d’ augurio, che vi stanno come sog- 
giunte (5). Par quasi, che, in ordine al linguaggio, la tradizione 
stia per ispegnersi; ma ell’ è per avventura un’ apparenza che 
non corrisponde in tutto alla realtà delle cose. Come a com- 
penso del linguaggio ebreo che difetta, abondano, in quest’ or- 
dine d’ epitafj, i simboli giudaici, tra’ quali il candelabro è il più 
frequente e sicuro !; ma lo spirito ebraico vi si palesa, del 
resto, per testimonianze ben più vive, come più in là noi avre- 
mo a riconoscere ($ V, C). Gli esemplari di codesta serie, che 
sinora sien giunti a comune notizia, provengono, per la massi- 
ma parte, da Roma; e la loro età si reputa stare tra il primo 
e il quarto secolo dell’ era cristiana °. 

L’altra serie, che si direbbe la medievale, è degli epi- 
tafj prettamente ebraici, scritti cioè, per intiero, in sola lin- 
gua ebraica; e in questi, per converso, i simboli giudaici, e 
il candelabro in ispecie, diventano ben rari’. Un classico 


(1) È tale la frequenza del candelabro, da rendere affatto improbabile la 
conghiettura del Loew (p. 76), che se ne ornassero gli epitafj de’ soli Aaronidi. 
V. ancora la terza nota a questa stessa pagina. Il candelabro sta due volte nella 
giudaica romana riprodotta da Burg. 166 e GARR. diss. 194, e ciascun cande- 
labro vi ha due aBw , uno per parte. [Una iscrizione. delle catacombe di Ve- 
nosa porterebbe tre candelabri, secondo l’ apografo del D’Aloe, tutti e tre al 
disopra dell’ epigrafe, più in alto e più grande quello di mezzo, e dipinto in 
rosso, come quello a dritta; in nero l’ altro.] 

(2) La più recente determinazione cronologica del DE Rossi, è in R. s. II 
386 ; cfr. ib. I 90, bull. V (1867) 16. 

(3) Ma non tanto, per avventura, o almeno non tanto presto, quanto altri 
ha creduto, LEvy, 306, non conosce alcun esempio del candelabro in lapidi se- 
polcrali del medio evo. Ma lo ha una di Matera ($ IV, n. 34), e l’hanno tre 
. sulle quattro venosine « lucidate» dal D’ALOE (v. $s IV, n. 25). Anche riferi- 
scono che sia in quella d’Oria (ib., n. 38). E cfr. HarK. 284 a. 
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lavoro dello Zunz! poneva che il più antico degli esemplari 
conosciuti fosse per quest’ ordine un epitafio di Worms in 
Germania, del 1083 dell’ era volgare; nè le indagini poste- 
riori eran riuscite a superare, se non di pochissimi anni, 
un’ antichità così modesta (C). Il più antico epitafio ebraico 
dell’ Italia medievale, la cui notizia si fosse prima d’ ora di- 
vulgata, era il beneventano del 1154 dell’ era volgare, che 
Raffaele Garrucci primamente pubblicava e noi ristudiamo qui 
appresso ($ IV, num. 37). 

Dicevamo che la partizione si riferisse all’ Europa, e in 
ispecie alludevamo a questa Europa latina; ma veramente 
l' Europa, e così intesa, è qui pressochè tutto; poichè ci è 
lecito o ci è debito lasciare in disparte quel che s’ è avuto o 
creduto avere dall’ Asia e la suppellettile grandemente contro- 
versa, per non dire di più, che d’antichi epitafj ebraici si è 
addotta dall’ estrema penisola orientale del nostro continente, 
la Crimea (D). 

Si suole perciò sempre lamentare, nell’ epigrafia giudai- 
ca, un vuoto di almanco sette secoli, poichè tanti ne corrono 
tra il quarto dell’ era volgare, a cui si fermava la serie gre- 
co-latina, e 1’ undecimo, o anzi la fine dell’undecimo, a cui 
risalivano i più antichi esempj della serie ebraica. Sulle cause 
della lunga interruzione e sulle ragioni che distaccano una 
serie dall’ altra, non ha mancato di esercitarsi 1’ attenzione 
dei dotti. Molto si sentiva e si mostrava che fosse stato sot- 
tratto alla storia dal fanatismo cristiano, il quale, in onta alla 
dottrina di Cristo e de’ migliori Papi, ha grandemente infie- 
rito pur contro i sepolcri di questa stirpe che io non esalto, 
pensando ch’ è la mia °. Potea d’ altronde parere abbastanza 


(1) «Das gedaechtniss der gerechten », nello. c., p. 304-458 (404). 

(2) Devastazioni infinite enumera Zunz 395-401. Dei mill’ anni che ha du- 
rato l'antico Giudaismo di Francia, non ci rimaneva, secondo quest’autore . 
nessun ricordo sepolcrale (ib. 399). Più tardi s’ è però scoverto un antico ci- 
mitero de’ Giudei di Parigi (rue Pierre Sarrazin),al quale apparterrebbero qua- 
rantacinque delle cinquanta epigrafi che sono in LoNGP. 651-741, dove si con- 
siderano anche i precedenti lavori di CARMOLyY e Fil. LuzzATTO. Altre due ne 
provengono pur da Parigi; una da Meulan; una da Limay; e una non si vede da 
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naturale che un largo intervallo o quasi un silenzio si disten- 
desse tra il punto in cui s’ estingueva quell’ ellenismo che 
l'elemento palestinese, giudaico e cristiano, aveva portato 
seco in Occidente, e il punto in cui pur l’ umile epitafio si po- 
tesse risentire di quel movimento intellettuale che ha ripor- 
tato gli Ebrei dispersi all’ uso letterario della lingua avita. Im- 
perocchè, prima dell’ ottavo secolo, nessuna manifestazione 
europea di cotesta rinascenza scorgevano i dotti o pareva 
loro ammissibile; e l’uso degli epitafj ebraici s° è anzi repu- 
tato così tardivo, che dovesse repugnare, come a priori, l’ am- 
mettere una data pur d’ intorno alla metà del decimo secolo, 
tranne forse il caso di qualche morto di gran conto !. Le 
due serie sono inoltre sembrate affatto distinte fra di loro, 
anche per altre ragioni che non sien quelle del tempo e della 
lingua. È parso che uno stile o uno spirito affatto diverso 
corresse tra l'una e l’altra, e che perciò una soluzione di 
continuità dovesse necessariamente avvertirsi e immanere tra 
di loro ?. Contro il quale raziocinio parlavano per vero ab- 
bastanza fortemente pur quei fatti intorno ai quali l’ osserva- 
zione già si poteva esercitare (v. $ V, C); ma insieme è vero, 
che nessun argomento razionale e nessuna luce di testimo- 
nianze storiche portavano comunque alla persuasione che le 
due serie avessero. dovuto combaciare insieme, quasi per 
un’intrinseca necessità; o, in altri e più speciali termini, 
nulla ancora persuadeva ad affermare che uno stesso filone o 


qual luogo (n. vii). Spettano queste epigrafi ebraiche di Francia ai secoli XII, 
XIII, XIV. Qualche altro esempio, di quella stessa contrada, par contemplato 
nel primo volume delle Inscriptions de la France ecc. del DE GUILHERMY 
(LonGP. 670); ma io non l’ho alla mano. — Fra le più antiche notizie di Ebrei 
dimoranti in Praga e il più antico epitafio che in quei cimiterj ebraici si con- 
servi, s'ha un vuoto di forse tre secoli, il quale in parte dipende dall’ aver la 
persecuzione infierito pur contro i sepolcri; RAP, xLII-Iv.— Roma papale ha anzi 
inibito agli Ebrei di apporre iscrizioni ai loro sepolcri e ordinato di rimuovere 
quelle che già s’avessero: «Prohibentur apponere suis sepulcris epitaphia, et in- 
» sculpere nomina, et cognomina, ac patriam defunctorum, et apposita amoven- 
» tur.»Lucius FERRARIS, Prompta Bibliotheca canonica ece., s. Hebreus, n.154. 

(1) V. in ispecie: LoEW 74, RAP. XXXIX, ZUNZ 395. 

(2) V. in ispecie: HARK. 109. 
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strato di Giudei greco-romani venisse rimutando a poco a 
poco la propria cultura e il costume, oppur che nell’ Italia acca- 
desse l’ incontro e la fusione di due diversi filoni storici di po- 
polazione e cultura giudaica. 

Giova tuttavolta soggiungere, che l’interruzione non si 
potea poi dir così assoluta, come da certe affermazioni ancor 
sempre parrebbe. Si conoscevano, in ispecie, due o tre epitafj, 
dei quali era lecito presumere che ci rappresentassero un 
tipo intermedio; il tipo, cioè, in cui alla leggenda o alle leg- 
gende di linguaggio europeo si venisse a aggiugnere un’ intiera 
leggenda ebraica, più o meno copiosa. Uno di questi, d’ in- 
certa origine pur troppo e di troppo incerta data, era offerto 
dal Muratori ed è passato, sotto il num. 3492, nella raccolta 
mommseniana delle iscrizioni del reame di Napoli. Non porta 
essa già un’ iscrizione in caratteri fenici, come stranamente è 
parso al Fuerst, ma bensì di caratteri ebraici, siccome ha già 
riconosciuto ‘il Garrucci, senza che però sia riuscito pure a lui 
di superare le difficoltà, forse insuperabili, che il mal certo apo- 
grafo sempre ci oppone. Molto più importante era la trilingue 
di Tortosa, illustrata primamente da Renan e Le Blant, la 
quale, malgrado la sentenza diversa d’ altri studiosi, io non isten- 
terei a credere, come quegli uomini chiarissimi hanno giudica- 
to, consenziente l’ Huebner, della fine del sesto secolo del- 
l'era volgare. Tra le ragioni che mi fanno propendere a te- 
nerla così antica, non è l’ultima quella dello stile assai 
timido e impacciato della leggenda ebrea *. Un’ altra epigrafe 


(1) La trilingue tortosana è stata primamente pubblicata da RENAN e 
LE BLANT nella Rev. archéol., II (1860) 345 segg.; e l’ HUEBNER la riprodusse 
nelle Inscriptiones Hispaniae christianae, n. 186. Lo stile non ne è tuttavolta 
così duro, come parrebbe dalla trascrizione o dai complementi de’dotti francesi ; 
e mi si vorrà forse permettere una qualche emendazione. Essi leggono: 


bps bo bw 
n3 sbr>bn bw o mm sopi 
San mor Dn sep min 
on bin “mb ambi mond 
MAN STI INN NUDI 
bw 
Ma notano poi (p. 347), circa la quarta linea: « le  exigé par la grammaire pa- 


[245] ISCRIZIONI DI ANTICHI SEPOLCRI GIUDAICI} $ I. 13 


congenere è anche stata ritrovata nelle vicinanze di a 
la cui parte ebraica non pare che sia stata copiata *. Final 
mente, e ancora dalle Spagne, le quali è legittimo che fra 
tutte le regioni d’ Europa, dopo l’Italia, ci offran le migliori 
antichità giudaiche, soprarrivava, mutilo ma sempre ben pre- 
zioso, un epitafio giudaico di lingua latina, che l’ occhio esperto 
dell’ Huebner inclinerebbe a attribuire alla fine dell’ ottavo se- 
colo dell’ era volgare ° 

Ma non è sempre facile a tutti il veder tutto quanto im- 
porti alla propria indagine; e codesti eran poi sempre esem- 
plari non datati, i quali ammettevano incertezze di varia ma- 
niera. Più grave è stata qualche altra dimenticanza od in- 
curia. i 


Imperocchè una serie di epitafj ebraici del Napolitano, 


» raît manquer avant 'mipo®|b} »; e il fac-simile ci dice inoltre, che dell’ ultima pa- 
rola della stessa linea più non rimane sul monumento se non qualche segno 
mal sicuro, di guisa che gl’illustratori qui sien dovuti procedere per mera con- 
gettura (cfr. p. 345). Orbene, è pur manifesto che l’} di Divo è stata un’ ag- 
giunta non felice degl’ illustratori, e l’ {2/9 un'integrazione pure non felice; 
poichè sta benissimo mp3) yygb miAWI «l’anima di lei a vita eterna», e ben 
sussegue: Di nta MVaI Xu « sia l’anima di lei nel vincolo della vi- 
ta», come appunto persuadono anche le epigrafi delle quali qui si ragiona 
(s V, C, 11, 2), — Il simbolo stellare di questo epitafio, è il così detto « scudo 
di Davide », [Il DERENBOURG m° ha prevenuto in queste due emendazioni; Journ. 
asiat., sept.-oct. 1867 , p..357-8. Ma per quanto egli ivi dice intorno a (99997 
m5925, v.ils V, C, 1] 

(1) HUEBNER, Inscr. Hisp. chr., n. 187. 

(2) Ib. n. 34, Merida (Emerita; Lusitania). L’ HUEBNER legge, e in parte 
ricompone, così: 


Ih (Jehovah®) sit nomen [benedictum quod? 
if) cat eh mort emniantiiniti 
pausat'in sepulciro........... ur. Simeon fi] 
lius de Rebbi Se..... 
5 suporans în sorlte... 
tus inligatorium.. te LO 
cisa periti . Hiortania' pria Vo rgi Far 
INOTCOCACUMTNUACE! Monetaria 
LXIlI repletus aa RT A 
10  preducens artem 1. tà 
Ego Simeon bmind de ‘Rebbi So 
Tata missam pax.. 


Malin. 6 noi intanto leggeremo: în ligatorium , v. SV, C,1,2.E alin,7 con- 
gettureremo : -cis aperiti (-e) portas; cfr. $ IV, n. 24. 
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che or sono appunto cent’ anni era data alle stampe in Napo- 
li, e un'importante notizia, che intorno a catacombe giudai- 
che di una terra napolitana era data (o meglio, tornata a 
dare) agli archeologi, ora è più di un decennio, in un’ impor- 
tante effemeride romana, potevano senz’ altro bastare a mo- 
dificar notevolmente le opinioni. Ma il libro di Domenico Ta- 
ta, in cui si pubblicavano, sin dal 1778, con la traduzione 
del Sisti, nove epitafj ebraici, due di Lavello e sette di Ve- 
nosa, non pare che sia stato veduto da veruno degli scrittori 
che a’tempi nostri hanno studiata l’ epigrafia giudaica‘; e 
anche la notizia che Ottone Hirschfeld stampava, sin dal 1867, 
nel Bullettino dell’ Istituto di corrispondenza archeologica, in- 
torno alle catacombe giudaiche di Venosa, non pare che sia 
stata considerata quanto meritava, e di certo non è stata an- 
cora susseguîta da alcun lavoro che appagasse comunque la 
molta curiosità ch’ essa doveva destare. 

Ascoltiamo imprima l’Hirschfeld, che ci fa risalire a una età 
più antica di quella cui spettino gli epitafj del libro del Tata. 

« Le catacombe di Venosa, dice il dotto Alemanno *, 
» trovansi distanti poco meno di un miglio da Venosa sulla 
» strada che conduce a Lavello, in una contrada detta il piano 
>» della Maddalena, ove si estendono modiche elevazioni di 
» tufa. Furono rinvenute nell’anno 1853 0, come sentivo 
» dire, già un po’ prima.... Le iscrizioni sono dipinte in carat- 
» teri cattivi, ma non però corsivi, ed alcune assai logore ; 
>» sono concepite parte in lingua ebraica, parte in greca, parte 
» in latina, e delle volte l’idioma ebreo è frammischiato in 
» iscrizioni latine e greche °.... A che epoca appartengono, è 


(1) Quest’ è la già citata Lettera sul Monte Volture a Sua Eccellenza il Si- 
gnor Guglielmo Hamilton ecc., dell’ abate Domenico TATA, Napoli 1778. Con- 
tiene : la lettera del Tata a quel ministro plenipotenziario di S. M. Britannica 
presso la corte di Napoli (p. 1-62); e una lettera di Ciro Saverio Minervino al 
Tata stesso, Dell’etimologia del Monte Volture (p. 63-235). 

(2) Bull. cit., p. 149 segg. (1867). 

(3) Le parole dell’ Hirschfeld, primamente a me citate dal mio ottimo ami- 
co, il ch. pr. E. LATTES, al quale nulla sfugge, hanno conferma e complemento 
da una notizia che si leggeva, sin dal 1864, nell’ History of Jewish Coinage del 
MADDEN, e derivava modestamente dall’ Handbook for Southern Italy del Mur- 
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» difficile a precisare, non trovandosi in esse, per quanto 
» me ne sappia, una data cronologica; emerge però dai bar- 
» barismi della lingua e dalla forma delle lettere, che non 
» possono ascriversi a tempi buoni; all’incontro l’uso pro- 
» miscuo delle tre lingue, l'indole dei nomi e lo stile impe- 
» discono di metterle in tempi troppo bassi. Iscrizioni ebrai- 
» che che appartengono probabilmente all’ epoca di Augusto 
» sonosi trovate in Palestina.in questi ultimi anni!; la tri- 
» lingue iscrizione di Tortosa dagli editori francesi (Le Blant 
» e Renan) viene ascritta alla fine del sesto secolo, onde 
» m'avviserei di crederli appartenenti incirca alla fine del 
» quinto od al cominciare del sesto secolo, benchè nulla si 
» sappia di persecuzioni degli Ebrei, che fossero accadute in 
» quelle contrade nell’ epoca accennata. » Riferisce egli poi 
una di codeste epigrafi latine (Hic: ciscven- È FAVSTINA ecc.) , 
la quale avrebbe, fra la nona e la decima riga, la seguente 
scritta ebraica, tramezzata dal candelabro: 


SUONI MIS 
? nbiy[b] dba 


(pietra sepolcrale di Faustina, che se ne andò all’ eternità sua). 

In questa breve iscrizioncella, già sarebbe un indizio 
d’ ebraismo risorgente “; e le catacombe di Roma, come già 
vedemmo, non hanno mai dato altrettanto. Ma nelle venosine 
sarebbero anche epigrafi in sola lingua ebraica, allato ad al- 
tre di sola lingua greca o latina. Qui dunque avremmo come 
un centro epigrafico, nel quale coincidono le due correnti isto- 


ray. Suona così: « In September, 1853, some Jewish Catacombs were discovered 
» at Venosa, upon some of the niches of which some inscriptions in Hebrew , 
» Latin, and Greek are either roughly painted or scratched. Twenty-four of 
» the inscriptions as yet found are in Hebrew. » MaDD. 319; cfr. Burda. 130-831. 

(4) Vedi qui il $S II, D. 

(2) quiescit. Cfr. cesquet quesquaet ecc., in DE Rossi (bull. V 155, R, s. 
III 433 169) e altrove. 

(3) Nel Bullettino è Wan e mob”; manifesti errori di trascrizione 
.0 di stampa. [V. la nota che segue. |] 

i (4) [La vera lezione è affatto diversa, v. ora SIV, n. 19; ma sempre ne 

esce un’ iscrizione di valore. |] 
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riche; ed è veramente doloroso e singolare, che dopo un 
quarto di secolo, o più, dalla scoverta, giaccia ancora trascu- 
rata e come ignota questa preziosissima supellettile delle ca- 
tacombe venosine ‘. 

Ma se entro la tufa di Venosa confluiscono le due serie 
diverse, dovremo noi perciò credere che l’ ebraica risalga in 
sino al principio del sesto o fors’ anche al quinto secolo, cioè 
all’ età che è dall’ Hirschfeld attribuita a tutto quel complesso 
di epitafj? Noi così avremmo, in qualche modo, più di quanto 
ancora ci par lecito sperare; e non si troverà facilmente, tra 
gli studiosi di storia e letteratura giudaica, chi voglia ammet- 
tere, se non vi è costretto dall’ estrema evidenza, che s’ ab- 
bian vere epigrafi ebree di tre secoli anteriori a Carlomagno. 
Ci accadde ricordare, più sopra, che già incontri opposizione 
l’ assegnarsi la trilingue tortosana alla fine del sesto secolo; e 
sl disse in quell’ incontro, che il tenore della detta iscrizione, 
cioè lo stento del suo stile, pareva consentire, insieme con 
altre ragioni, una tale antichità. Ma or si dovrebbe risalire, 
per queste venosine, di un altro secolo più in su; ed è troppo 
manifesto, che, senza i testi e i caratteri alla mano, sarebbe 
affatto imprudente ogni giudizio. Può tuttavolta esser lecito 
annotare, che le ragioni, in sino ad ora sentite, non rendono 
punto assurda l'ipotesi di una minore antichità di coteste iscri- 
zioni sotterranee. I nomi proprj, assunti nell’ età romana, si 
possono più lungamente esser conservati fra gli Ebrei che 
fra’ Cristiani, a quelli rimanendo estranei o repugnanti i mo- 
tivi che portavan questi ai nomi nuovi. Al quale proposito 
parranno forse non indegni di nota il nome di S#%ar0, che ve- 
dremo occorrere in un epitafio ebraico medievale del Napoli- 
tano ($ IV, n. 39), e un nome ebraico di un altro di questi 
epitafj (ib., n. 24), che mi sembra doversi ripetere dal greco- 
romano Eutychus; e altro ben s' aggiungerebbe, se volessimo 
uscire dalla nostra provincia ©. Un raziocinio analogo potrebbe 


(1) [V. ora il S III] 
(2) Fra le donne, in ispecie, sono abbastanza frequenti i nomi non biblici 
o d’origine non paesana. Così, negli antichi epitafj di Worms; oltreUrania 
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accamparsi, anche più sicuramente, circa la prolungazione 
dell’ uso, più o meno limitato, del greco, ed anche per quello 
del cimitero sotterraneo *. Gli epitafj greco-latini di queste ca- 
tacombe giudaiche di Venosa scenderebbero del resto, an- 
che secondo la sentenza dello stesso Hirschfeld, di un pajo di 
secoli più in giù di quello che i greco-latini delle catacombe 
giudaiche di Roma pajan fare. E la lacuna, già così notevol- 
mente ristretta mercè le catacombe venosine, non istarebbe più, 
ad ogni modo, fra la serie greco-latina e l’ ebraica, ma tra 
gli esemplari ebraici di queste catacombe e i medievali. 

Or la serie medievale riascende alla sua volta, mercè le 
Puglie, di quasi tre secoli più in su del più alto punto a cui 
prima si stava. Lo stesso Hirschfeld, prima di venire alla de- 
scrizione delle catacombe di Venosa, dava in poche parole 
un’altra notizia, che essa pure doveva fermar l’attenzione 
dei dotti più che non facesse. « Anch'io, diceva egli, vidi al- 
» cune grandi iscrizioni, che appartengono certamente al me- 
» dio evo, a Brindisi, Lavello e Venosa; in Oria dicesi es- 


Lwys. 85-6: Bona ib. 18, Bella x ib. 14, Bona-Bella ib, 83, Bona- 
filia gspyy ib. 88-9, 9. Ne’ parigini: Floria «ia nba LonGP. X e XVII 
(dove l’iy non ha nulla di rimarchevole, poichè senza l’ 3 si leggerebbe Florî); 
vy*uy5 ib. XIIL, che l’ editore vorrebbe leggere Frangoisa, facendovi delle 
considerazioni ingegnose, ma che io reputo stare per &71Y%5 , e altro a ogni 
modo non essere se non il latino o neo-latino Pretiosa (cfr. SIV, n. 18); e 
finalmente: lai bla! ib. XXVIII-IX (Parigi e Meulan), dove 1’ editore cerca timi- 
damente un feminile di Balan ecc., e piuttosto s’ avrà una pronuncia semi- 
francese di Blanca (Blangia). 

(1) Girca i limiti cronologici dell’uso d’ ipogei cristiani in Roma e del greco 
nella Chiesa romana, v. DE Rossi R. s. I 216-17, III 565, 623; - II 236-7. Quanto 
poi al fare assolutamente dipendere l’ uso delle catacombe dai periodi di perse- 
cuzione vera e propria, come par che sia nel pensiero dell’ Hirscehfeld, lo stesso 
tenore dell’ iscrizione ch’ egli riporta (e noi riabbiamo in queste pagine, $ IV, 
n.19) basterebbe a dissuadercene, poichè le condizioni, che in quell’ epigrafe 
si riflettono, sono veramente ben diverse da quelle di gente in gravi angustie. 
Piuttosto si potrebbe pensare a una restrizione o distinzione che fosse imposta 
agli Ebrei per le loro sepolture; cfr. p. 243 n. Nè va, del resto, dimenticato, 
che l’ ipogeo era tradizionale fra gli Ebrei, e perciò l’ ebbero anche gli antichi 
Cristiani; v. DE Rossi R. s. I 90; RAP. XII, XIV) XV, XVII; SAPHIR, Eben 
Saphir (Magonza 1874), p. 9; e in ispecie BurG. 4132-33. - Circa l’ uso della lin- 
gua greca, va naturalmente considerato , nella Bassa Italia, anche 1’ influsso 
bizantino. Gfr. la Vita di San Nilo, che si cita più innanzi ($ II, E), 281 a. 
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>» sersi scoperto un cimeterio ebraico nel 1854!» E que- 
sta notizia or riconduce noi al vecchio libro di Domenico 
Tata. 

I nove epitafj ebraici, che sono riportati, come già dissi, 
in quel libro e saranno da me riprodotti qui appresso, sono 
datati tutti e nove, due anzi ne sono di doppiamente datati, 
e risalgono agli anni dell’ era volgare che ora segno: 810, 
818, 821, 822, 824, 827, 829, 838, 846. Ascendiamo così a 
273 anni più in su del più antico epitafio della tavola che era 
data dallo Zunz (1083). Sette di questi epitaf} essendo di Ve- 
nosa °, potrebbero essi, o tutti o in parte, corrispondere ai 
medievali che l’ Hirschfeld vedeva colà, oltre ai sotterranei; 
e bene è deplorevole che di ciò non si possa ancor parlare 
se non per via di congettura ed altro ancora non ci stia di- 
nanzi se non questa povera riproduzione del 1778 °. 

Ma, del resto, l’ autenticità di questi documenti non si 
saprebbe impugnare in alcuna maniera. Non c’ è, imprima, 
pur l'ombra d’una ragione estrinseca la quale ce’ induca a so- 
spettare un inganno qualsiasi, e l’ esame filologico de’ testi 
viene, alla sua volta, a confermarci intieramente nella nostra 
sicurezza ($ V). S' aggiunge poi un epitafio congenere di Brin- 
disi, datato egli pure e anch’ egli risalente alla prima metà 
del nono secolo (832), della cui autenticità ci stanno malleva- 
drici, oltre le ragioni estrinseche e le filologiche, anche le pa- 
leografiche, l’ esame nostro essendosi potuto esercitare sopra 
un calco, preso testè dal vero, che orna la nostra Esposizione 
Orientale (v. Tav. V)*. Questo epitafio di Brindisi s° accom- 


(1) L. c., 149. E pur questa notizia ha, in parte, riscontro e conferma nel 
Murray, a cui il Madden attingeva: « It has also been noticed that at Lavello 
» there were also found some Hebrew inscriptions in the last century, and 
» other Hebrew catacombs were discovered in 1854 at Oria. » MADD. 819. Cfr. la 
nota che ora qui segue. 

(2) I due che vengono primi nella riproduzione del Tata, sono i due di La- 
vello, onde l’ errore del GIUSTINIANI (e non di lui solo), che nel suo Dizionario 
geografico ragionato del regno di Napoli (art. Lavello) attribuiva a Lavello 
tutte codeste iscrizioni. 

(3) [V. ora il $S IV, sotto il num. 25.1] 

(4) [Ora vedi anche il s IV, num. 25 e_ 26.1] 
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pagna anzi a altri due della stessa provenienza, non datati, 
ma assai probabilmente ancora più antichi, dei quali pure ci 
stanno dinanzi buoni calchi, or presi sulla pietra (Tav. II e IV). 
Le notizie istoriche, finalmente, che pur si possono anche al- 
tronde raccogliere intorno alla presenza e al movimento in- 
tellettuale degli Ebrei nel Napolitano fra il quarto e il duode- 
cimo secolo, ben si adattano coi fatti e con le condizioni di 
cultura, di cui l’ epigrafi or vengono a farci una testimonianza 
così salda (£). | 

D’ altre quattro epigrafi ebraiche delle Puglie sono an- 
cora i calchi nella nostra Esposizione: una edile di Trani, 
del 1247 (Tav. VII); e le tre sepolcrali che ora dico: una d’Oria, 
di data mal certa (Tav. VI); una di Taranto, non datata 
(Tav. VI); e finalmente una di Trani, del 1492 (Tav. VII. 
Così son sette le epigrafi, delle quali per ora abbiamo i cal- 
chi, e queste pure trascrivo e dichiaro qui appresso. Il volu- 
me degli Atti porterà poi anche la loro riproduzione fotolito- 
grafica, nella proporzione di circa un terzo del vero. 


20 G; ‘1. ASCOLK [252] 


$ IL 


SCHIARIMENTI AL $ LL 


A (p. 241). 

Inomi ebraici o aramaici, che occorrano nelle 
epigrafi giudaiche e greco-latine, non sono in molto 
numero. Di questa comparativa scarsità si potrebbe pensare 
una doppia ragione, avendosi, dall’ un canto, che sin dal pe- 
riodo palestinese post-alessandrino i Giudei usassero di assu- 
mer nomi greci oltre gli ebraici!, e stando, dall’ altro, « che 
>» il fondamento della popolazione giudaica di Roma si com- 
> poneva di liberti, i quali hanno per avventura imitato il co- 
> stume tradizionale di assumere i nomi, di regola i gentili 
» zj, de’ loro patroni (Levy 287). » Ma l’ epitafio sotterraneo 
che testè si citava (p. 247), e altri congeneri”, dissuadono 
dal seguire e dilatar la prima ipotesi, e anche ne dissuade la 
stessa simultanea presenza di entrambi i nomi, onde ci sono 
esempio Alfius Juda, I. R. N. 3657, KXavdtos Iwoys, DE 
Rossi bull. IV (1866) 40. ! 

Di nomi ebraici, che sieno schiettamente riprodotti, ho 
notato, nelle epigrafi giudaiche prima d’ ora divulgate, questi 
che seguono: 


[lex] 1ax6Bo[u], C. I. G. 9900; Etaxwf, ib. 989, non se- 
polcrale. 


Acvinì, C. I. G. 9896, non sepolcrale. 
Zeponi, Zaponì, C.I. G. 9917. 


(1) V. per es. , VOGÙÈ, Rev. archéol. , IX (1864) 202, confrontando in ispecie 
LE BLANT e RENAN, ib. II (1860) 349, e anche Levy 323-4. — In un epitafio pa- 
gano, la leggenda greca dice KXauvdtx ETAaxxia Ka:xsiva, e la latina: Claudia 
Successa; C. I. G. 6606. 

(2) [V. SIV.] 
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Lea, GARR. diss. 159. 
Sara: Beturia... proselita an. xvi nomine Sara; ORELLI-HEN- 
ZEN 2522. 


Sto dubbio circa Maga, C. I. G. 6337 (GarRr. diss. 186), che 
il Garrucci ha felicemente ritrovato anche sulla lapide non 
bene trascritta nel G. I. G. sotto il num. 9914 (ib. 188); e di 
cui è probabilmente un terzo esempio in un’ epigrafe edita 
dallo stesso Garrucci, diss. 172. Che sia il biblico Marà (N°919), 
quasi a dire amara, mesta, un &raÈ \ey6pevov in Ruth, I 20, 
messo colà in antitesi del nome di Na‘0 mî, il quale direbbe 
mia soavità o delizia, non mi quadra gran fatto, per la signifi- 
cazione malaugurosa. Meglio s’ adatterebbe, per il significato, 
un arameo marà (N19), signora, che allo stato « enfatico » 
vediamo assunto a nome proprio in Marta (RN) <la Si 
gnora »; ma appunto mi stonerebbe, in questo caso, lo stato 
< assoluto » in luogo dell’ « enfatico ». Anche sto dubbio circa 
Aster, che il Garrucci crede senz’ altro il biblico Ester (MNDN), 
parendogli evidente che non si possa ricorrere al greco &otvp, 
voce mascolina come questa è (diss. 173). Gli onomatologi 
non troverebbero veramente assai grave la difficoltà che per 
Astro, Sole, o simiglianti, si denominasse una donna; ma co- 
munque sia, certo è intanto che Aster nome di donna appari- 
sce peculiare alle iscrizioni greco-latine de’ Giudei; nelle quali 
abbiamo: [Cl]audia Aster [hi]erosolymitana, I. N. 6467, 
Avilia Aster judea (Explor. de l’Alg., Archéol., pl. 85, 
n. 6; ap. Or.-Henz., n. 6145, Renier 3340), Sirica mater 
Asteri filie, Garr. diss. 178%. Forse è l’Ester ebreo, mo- 
dificato per influsso de’ romani Asteria Asterius, che le nostre 
lapidi ci fanno vedere non estranei anche a’ Giudei. Vi abbia- 
mo: [Ao]repts (= Asterius) col suo dativo AoTteipiw, GARR. 
51; cui s' aggiungerebbe anche un mascolino Aootepta [s], 
se il Garrucci vede bene, ib. 52; cfr. PAPE s. v. 


(4) Eancorain una venosina: Ac3 mp fSvuyatnp Evpiavov,sIV,n.3; dove 
lo S favorisce, ma non tanto, la sentenza che si tratti di voce ebrea. Anche per 
il nome Anna, e forse per qualche altro che ne dipende o ci consuona, v’ ha 
confluenza tra la corrente italica e l’ ebraica. 
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Ora procedo coi nomi ebraici che hanno assunto desi- 
nenza greca o latina: 


Iovdas, C. I. G. 9918, GarR. diss. 165. Cfr. filia Judanti, Tril. 
tortos!. 

Za yxapras, GC. I. G. 9895, non sepolcrale. 

TovfBtas, GARR, diss. 191. 

Sabatio(dat.), GARR. diss. 182; 2zaBBxtets, d'uomo, C.I. G. 9910, 
e di femina: GARR. 34, due volte, e SUvYaTpL raBatrdt, i 
GaRR. diss. 182; Sabbatia, GARR. 46. Pure in epigrafi cristia- 
ne: Sabba[tius], DE Rossi R. s. III 288, Sabbatia, ib. 1 326; e 
ivi si legge (III 423): « Sabbatia è cognome originato dal giu- 
daico Sabbato, d’ uso non infrequente fra gli antichi Ebrei e Cri- 
stiani. » Ma veramente moviamo da un derivato mascolino , che 
già è nella Bibbia in funzione di nome proprio: S'abbéerhaisnaw. 

1wons, De Rossi bull. IV (1866) 40, Joses, GARR. 69; il misnico 
José "DY *. 


A Jonata, Garr. diss. 163, mancherebbe insieme la finale 
ebraica (Jonathan) e la desinenza alla greca (Jonathas); e par 
mutilo Za\w [kx] Suy a trp C. I. G. 9909 °. Assai notevoli mi 
pajon poi questi due nomi d’ uomo: l'adra (Zaiw.... TVYATIP 
Tadca), G. I. G. 9909, e ZafBovrtas Zafovttati, GARR. 
diss. 164. Vien subito da pensare ai nomi proprj biblici: 
Gaddi (Num. xm 11) o T'adòts soprannome di Giovanni Mac- 
cabeo (Mace. I, 12), e Zabàd, comunque a prima vista paja 
ben grave, in ordine al secondo nome, la difficoltà del 77 rim- 
petto al d. Senonchè, l’ ammettere codesti ragguagli vorrebbe 
dire che s’ ammettesse insieme, o schietta, o accompagnata 
con la desinenza greca, una fase semitica con l’-G: Gaddi-G 
Zabiùd-4. Or si può egli concedere questa fase, che si risolve- 
rebbe in un fenomeno d’aramaismo decadente, e darebbe 


(1) « C'est évidemment le nom de Juda latinisé au moyen de la terminai- 
» son antius, qui à cette époque était fort recherchée, Vigilantius, etc.» 
LE BLANT. 

(2) Mannacius, di un’ epigrafe di Vigna Randanini, che GARR, diss. 166 
raccosterebbe al « controverso payv&xt0y » (collare, monile), è forse un’ alte- 
razione del biblico Mayagoos (Mayvacons). All’ incontro Mviaocesas, G. IT. G. 
9908, è il Mvaoéas degli Autori. 

(3) [Questo veramente non parrebbe dal fac-simile che ora è dato da 
Bur. 163.] 
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cioè lo « stato enfatico » in veri e antichi nomi proprj, sul- 
l'analogia di quei nomi proprj aramei in cui è ancora ben 
vivo il valor di nome comune, come abb-d, mart-G ecc.? Io 
propenderei, salvo il parere de’ più dotti, per. la risposta af- 
fermativa, in ispecie per ciò che concerne Zafovrtas; il qual 
nome sarebbe non solo un « ibrido », in quanto darebbe un tipo 
ebreo coll’ articolo all’ aramea *, ma anche un « androgino » , in 
quanto vi avrebbe influito il tipo feminile (cebuda cebud-t-d). 
Ma circa Fade, considerato eziandio il suo scempio è, va sog- 
giunto ch’ egli facilmente poteva essere ancora sentito qual 
nome comune o soprannome, non nella significazione del Gadd? 
del libro de’ Numeri (« Fortunato »), ma bensìin quella di « ca- 
pro» (gadjà NY, <il Capro »), com'è Caper fra’ cognomi 
romani. Ed ecco L'adtas ricorrere effettivamente come sopran- 
nome: ...Xal tòv L'adiav xarovpevov "Avrimatpov, Jos. Antig. XV, 
VII, 8. 

Intanto siamo arrivati a’ nomi aramaici. Semplice e si- 
curo esemplare n’ è Abbas (abb-d, con la desinenza greca), 
GarR. diss. 164. Un altro ce ne sta assai probabilmente di- 
nanziin M&agwy, Garr. 47, col dativo Maroni, GaRR. diss. 182. 
Il Garrucci rende Maowy per Marone, vedendovi perciò il no- 
minativo, alla greca, del nome del padre di Virgilio. Ma io 
crederò che d’ altro non si tratti se non di un maròn arameo, 
che propriamente direbbe « Signorello, Signorino », ed è por- 
tato come nome proprio da quell’ eremita del V secolo, onde 
traggono il loro i « Maroniti » è. Un’ epigrafe, ch’ è forse giu- 
daica, ci dà Qvecas, C. I. G. 6406 (cfr. Levy 317), cioè l’ identica 
forma che occorre nell’ Ecclesiastico e ne’ Maccabei, ed è ara- 


(1) Nelle iscrizione palmirene: [N]®3} Zefeidas, ZaBdas, ecc.; v. LEVY, 
Die palmyrenischen inschriften, in Zeitschr. d. d. morg. ges., XVIII, p. 70, 
71, 73-4, 112, 116; e torna [K]"27? in una palmirena giudaica, addotta dal 
DE Vocùé, Syrie Centrale, p. 47, ap. HARK, 1417 n. 

(2) Maròon (on ; TINI) è anche il nome di un lettore siro di Anazarba, 
vissuto nel principio del VI secolo, e d’un abate siro di Béthîlanà (Daraiya), 
vissuto nella seconda metà del secolo stesso (CERIANI). Cfr. Aopyvovdos Donolo , 


nello schiarimento 4. 
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maica !. E tornando alle sicuramente giudaiche, è certo ara- 
meo, in ambe le sue parti, il nome composto che occorre in 
una bilingue (GarR. diss. 191) e si legge Bapfaapwva nella 
parte greca, Barzaharona nella latina. Bar è figlio agli 
Aramei, ed è di frequente il primo elemento di nomi proprj 
composti, come in 5ar-abba-s Bar-naba-s ecc., e anche oc- 
corre in qualche altro esemplare di queste stesse epigrafi. Per 
la seconda parte, la interpretazione più probabile, e quasi 
certa, mi pare ze'er-on-@ (N3Y9°y?), diminutivo di ze ér, pic- 
ciolo; di guisa che il nome intero valesse pressappoco : « Del- 
Piccinino ». Ritorna il dar nell’ ibrido Bar-valentini, GARR. 
diss. 186 (cfr. De Rossi inscr. Lxxv), che fa bel riscontro a 
Bar-tolomeo (figlio di Tolomeo), comunque l’ibridismo qui 
sia piuttosto apparente che reale? Più singolare sarà che 
il bar ritorni, come pare, anche in nomi di femina; e biso- 
gnerebbe dire che codesti nomi più non fossero coscienti del 
loro valore etimologico, così da potersi mandare, quasi a una 
stregua, con un Bartolomea, ricavato meccanicamente dall’ eti- 
mologico Bartolomeo. C° è dunque un feminile, che il Garruc- 
ci (29) legge Bapweoda (e io Bapeoda = MM" SI « figlio di 
Giuda » ; v. schiarim. B) nel complemento che egli ci offre 
dell’ epigrafe 6384 (non 6389) del Corpus inscriptionum grae- 
carum; e ancora un feminile Baraset, in un'epigrafe, non 
ben chiara, la stessa dov’ è Barvalentini, ch’ egli altrove 
ci dà (diss. 186). 

Lascerò finalmente a’ più fortunati il tentarel’Orpwpav, 
C. I. G. 9914, e l’[I]oxa.Scvos, GARR. diss. 161; e chiuderò 
con un titolo d’onore o dignità, che abbiamo indeclinabile 
nel filius de rebbi (v. $ V, C, nr) dell’iscrizione di Merida, 
già qui riportata (p. 245 n.), e all'incontro « classicamente » 
declinato in filia rebbitis Abundanti, I. R. N. 3492, e 
nel duo rebbites della sotterranea venosina, Bull. d. Inst. 


(1) Runijà.- Questo nome or s’ è trovato nell’ epigrafe del così detto Sepolcro 
di San Giacomo in Gerusalemme. V’occorre due volte, ed è scritto Mm, 
ch’ è però da leggere all’ ebraica (hanijja). V. p. 263. 

(2) V. GEIGER, Zeitschr. d. deutsch. morg. gesellsch., XVI 732. 


1257] iscrizioni DI ANTICHI SEPOLCRI GIUDAICI; $ II, B. 25 


d. corr. arch. 1867, p. 152 [efr. $ IV, num. 19]; dov’ è anche 
notevole la costante e corretta trascrizione col BB. 


B (p. 241). 


La parola e la frase biblica ehe diciamo occor- 
rere in lingua e scrittura ebraica su d’una parte 
degli epitafj giudaici prima d’ ora divulgati, sono 
queste: Sw « pace » (mbwo «in pace »), PIVA by bw 
« pace sovra Israele >», Salmo cxxv (cxxIv), 5. 

Ma è bene esigua la parte di cotesti epitafj che porti 
l’uno o l’altro di questi che si direbbero suggelli ebrei. Poi- 
chè devono essere poco meno di duecento gli epitafj giudaici 
che girano stampati‘; e lasciando in disparte, come qui si 
deve, la tortosana trilingue e la napolitana (Momws. 3492) di 
cui anche più sopra si toccava insieme con quella (p. 244), noi 
stenteremo a arrivare a una decina d’esempj in cui appaiano 
queste formole ebraiche. La ragion proporzionale s’ altera poi 
grandemente per ciò, che sei di codeste iscrizioni, provviste 
di formola ebraica, ricadono sulle circa trenta iscrizioni giudai- 
che romane, venute alla luce in tempi che precedettero il no- 
stro; laddove l’ esplorazione dell’ipogeo di Vigna Randanini, 
effettuata con tanto successo dopo il 1860, non ha più dato 
pur un solo esempio delle formole di cui si parla, nè una 
sola lettera ebraica o nessuna sicura parola ebrea pure in let- 
tere greche o latine °. In questa differenza sta forse un in- 


(1) Verrà presto il momento di raccoglierli in uno studio ad hoc. Ora non è 
molto facile enumerarli, anche perchè si cita or l’ una or l’altra delle opere o 
collezioni in cui stanno quegli epitafj che si sono ritrovati innanzi al 4860. Di 
titoli latini io ne conto settantatre; di greci, compresivi i non sepolcrali e alcuni 
incerti, centotrentasette. Due terzi, all’ incirca, di tutti codesti epitafj , proven- 
gono dall’ ipogeo di Vigna Randanini, e sono pubblicati dal benemeritissimo 
Garrucci. 

(2) Cfr. GARR. 63. Ha tentato lo stesso Garrucci (diss. 181), ma indarno, di 
mostrare ebraico il hovvva per cui si chiude uno degli epitafj ritrovati in Vi- 
gna Randanini, Trattandosi d’una moglie che pone al marito (Julia Alexandra fe- 
cit conjugi suo Imero benemerenti), questa voce finale potea piuttosto suggerire 
all’ interprete l’ ebraico emùnda (MIX) < fede alla promessa », quasi un’affer- 
mazione di fedeltà che si continui al coniuge estinto. Ma anche questa sarebbe 
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dizio di varia età de’ monumenti‘. Le iscrizioni latine di 
codesto ipogeo hanno all'incontro frequente una formola tra- 
dizionale in lingua greca (iv eionvy % xoiunots aÙTtOd ecc.), tra- 
scritta spesso in lettere latine; anche vi s'incontra qualche 
altra voce greca, essa pure in caratteri latini; e in più esem- 
plari la leggenda latina è scritta in lettere greche. Si vedono 
quei Giudei passare al latino come a un secondo stadio di tras- 
mutazione occidentale, e l’ elemento tradizionale, specifica- 
mente giudaico , allora appare il greco. Locchè si nota qui ed 
afferma senza dimenticare che anche fra le sepolcrali pagane 
dell’ Italia se ne trovan di latine con aggiunte di greco o mi- 
ste di greco e latino. Due esemplari giudaici, spettanti ad al- 
tre regioni del mondo romano che non sia il Lazio, ci par- 
ranno insigni finalmente per ciò, che abbian la formola ebraica 
accanto a epigrafe latina. 
Abbiamo dunque le dette formole ebree nei nove esem- 

plari seguenti: 

bw, C.1. G. 9920, Roma. 

bw, C.I. G. 9905, cfr.GarR. diss.188, Roma. 

ty, CI. L., V 6294, Milano. 

bw, C. IG. 9897, Smirne; non sepolcrale. 

2 ++4ht bw bw bw, GaRR. diss. 191, Roma. 


una mera ipotesi, e non delle meno stentate. Non so poi se l’ acuto archeologo 
voglia vedere l’ ebraico amen nelle quattro lettere ch’ egli trascrive, da altra 
epigrafe di quel medesimo cimitero, per Ap'ny (Puoavés. Apiv, cim. 33). Ma se 
mai egli intendesse così, non troverebbe di leggieri chi gli consentisse, consi- 
derato in ispecie il posto in cui verrebbe a stare codesta parola. 

(1) Dice il DE Rossi, R. s. I 90: « Il secondo [cioè l’ ipogeo della vigna Ran- 
» danini] è certamente dell’ età cristiana, cioè del terzo o al più del secondo 
» dell’ era nostra. Il primo [cioè quello della via Portuense scoperto dal Bosio] 
» può risalire a maggiore antichità, essendo nel Trastevere ecc. » Ma que- 
st’ ipotesi cronologica va per avventura invertita, secondo il criterio di proba- 
bilità che l'assenza ò la presenza di parole ebraiche somministra. I titoli giu- 
daici romani con formole ebraiche s’ attribuiscono solitamente al cimiterio 
scoverto o riaperto dal Bosio, il quale però dice che di marmi non ce ne tro- 
vava punto. In SCHUER. 13 ora si dice, che un certo numero delle epigrafi da 
lungo tempo conosciute provenga, secondo il De Rossi, dal cimiterio giudaico 
di Porto, alla foce del Tevere; ma io non trovo che il De Rossi, nel luogo ivi ci- 
tato (bull. IV, 1866, p. 40), scriva questo. 

(2) La stampa del Garrucci dà veramente: **bw& bw abi sibi [v. ia 
nota che or qui segue]. A questa lapide allude egli di certo nel Cim., p. 26. 
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[mb>]Nw5 , GC. L G. 9916, cfr. GarR. 26; Ro- 

+ ma. Il Garrucci vorrebbe integrare 

MIN [mb]. Concederò, che que- 

sta integrazione, o, in altri termini, 

cosiffatto uso di sigle non sia da dire 

assolutamente impossibile, anche in 

un monumento di codesta età, e pur 

malgrado la contraria ripartizione 

delle lettere [X©3]. Ma credo che gli 

ebraisti troveranno assai più proba- 

bile un D>XW2 troncato a mezzo 

dal lapicida o troncato a noi dal tem- 

po , con l’ X per la vocale come a que- 

ste epigrafi s’ addice (v. l'esempio che 

ora segue, e il $ IV, num. 3 e 4), 

Nè vorrei dire, col Garrucci, piutto- 

sto palmirene che ebree queste po- 
vere lettere. 


Ss bp mix, C. I. G. 990, GarR. diss.489, ENG.37, 
Roma. L’ Engestroem aggiunge un 
bel fac-simile, l’unico, per quanto io 
sappia, che per questa serie d’ epi- 
grafi siasi avuto sin qui 4. 


Sg 5y bw, Rev. archéol. (LE BLANT) II, 1860,348; 
Narbona”. 


Sygst , C. I. G. 9918, cfr. GaRR. diss. 188, 
Roma ?. 


(1) [S' aggiunge, in Burg. 166, quello dell’ epigrafe cui sì riferisce la nota 
precedente, ed ha, nei tre esempj interi di bw , segni molto incerti tra * e 4. 
Anche sarà abbastanza fedelmente imitato , in Lupi 177, il Dibw dell’epigrafe 
che risponde al num. 9920 del C. I. G., checchè il Corpus ne dica.] 

(2) Quest’ epigrafe è datata: anno secundo domini Egicani regis. Ora 
Egicano altro non può essere se non un latineggiamento di Egica, variante 
conosciuta di Egiza, nome del terz’ ultimo re visigoto di Spagna, e insieme di 
Narbona, il secondo anno del cui regno incomincierebbe nel 688. Questa è una 
data importantissima, che però ci dilunga di troppo dall’ età delle epigrafi giu- 
daiche di Roma. Bello sarebbe il disporre di un fac-simile delle parole ebraiche 
della narbonese; ma io non ci arrivo. Di Narbona anticamente si diceva tra gli 
Ebrei, che fosse « città antica nella Legge, da cui esce la Legge per tutta la terra » 
(BENI. DA TUDELA, ap. GRAETZ V? 495); e intorno a Ebrei colà stanziati, s’ ha un 
cenno che risale alla fine del secolo sesto (Lett. di San Gregorio Magno, VII, 
XXIV [Xx1]). 

‘ (3) Dalle stampe non appare veramente che questa voce, divisa in due dal 
candelabro, sia il resto della formola a cui ora siamo; ma il solo «Israel» non 
appaga, nè ricorre, ch’io sappia, in alcun’ altra epigrafe d° Ebrei, 
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Curiosa testimonianza d’ortoepia ebraica sarebbe lo s'in 
che il Garrucci vede preferito al greco sigma in BAPW EOAA 
(cim. 29). Ma, imprima, la cosa mi parrebbe troppo straordi- 
naria; e l’ intelligenza del nome non è poi in alcun modo pro- 
mossa, nè da un sigma, nè da uno sin, laddove dareodd (3 
}Mm*) corre benissimo, come già vedemmo (p. 256). Credo 
dunque che lo & , in quell’ estrema linea, altro non sia che il 
« suggello ebraico », e stia per DOW !. 

Di un diverso cimelio di scrittura ebraica, o semi-ebrai- 
ca, non sarà inopportuno che ancora qui si tocchi. È cimelio 
cristiano, e il De Rossi così ne parla (R. s. II 386): « Le let- 
» tere sono ebraiche e danno il nome Daypae , Schephael, 
» tracciate insieme al monogramma di Cristo in un quadretto di 
» calce a bello studio spalmato sul tufa, a guisa di titoletto, 
» nel tramezzo tra due loculi. Il nome dunque è d’ un Giudeo 
» cristiano sepolto in uno di quei loculi: e quest’ è l’ unico 
» cristiano epitafio in lettere e lingua ebraica fino ad oggi tro- 
» vato nelle catacombe romane. La paleografia non differisce 
> da quella dei pochi vocaboli ebraici talvolta soggiunti alle 
» greche iscrizioni dei sotterranei cimiterj giudaici di Roma. » 
Ora, per quanto è della paleografia, il De Rossi può conosce- 
re, anche di Roma ebraica, o d’ ebraico de’ Giudei di Roma, 
più che gli altri non possano °; ma io devo pur confessare, 
comunque sia grave e dispiaccia il contraddire a De Rossi, 
che, a tacer d’ altro, non esiste, per verun’ età di quella scrit- 
tura ebraica che sì dice assiriaca o « quadra » ed è quella in 


(1) [V. SIV, num. 1]. 

(2) Alludo imprima all’ ipogeo giudaico di Vigna Cimarra, la cui scoverta 
egli annunziava sin dal 1867 (bull. V 16), dicendo però, che gli epitafj, i quali 
gli sembrano più antichi di quelli degli ipogei della vigna Randanini, ne sono 
tutti greci. Ne adduceva un nome di sinagoga e il titolo che si legge nella fronte 
d’un sarcofago , e prometteva di pubblicare, entro l’ anno stesso, la descrizione 
dei monumenti di quel sepolcreto giudaico. Gi sono poi i cimelj di Porto, dei 
quali, ancora l’ anno prima, egli scriveva (ib. IV 40): « Tra le epigrafi (di Porto) 
» raccolte dal cardinale Pacca ve ne sono parecchie intere o mutile di Ebrei; 
» tutte in greca lingua con menzioni di sinagoghe »; soggiungendo in nota: 
« Delle iscrizioni degli Ebrei di Porto darò qualche notizia in uno dei fogli ven- 
turi del Bollettino. » 
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cui si reputano scritte le poche parole ebraiche degli antichi 
epitafj de’ Giudei romani, e anzi non esiste pur nelle iscrizioni 
palmirene, un y di quella forma che per la lettura da lui pro- 
posta ci vorrebbe; senza poi dire, che osta più specialmente 
alla sua ipotesi l’ y del fac-simile dell’ Engestroem che testè 
ricordavo e di quante altre più o meno antiche iscrizioni ebrai- 
che dell’ Italia io abbia potuto conoscere in buone copie. Il 
nome SNPDE (s'epha‘el o s'aph‘ael), d’ altronde, è bensì un 
nome ebraico di formazione corretta, ma non esiste, che io 
‘ sappia, nell’ onomatologia degli Ebrei. E, salvo il miglior 
frutto di più maturi esami, la mia persuasione intanto è, che 
qui si tratti di scrittura palmirena piuttosto che ebraica ‘, e 
non altro.vi si legga se non SNIMW Samuele?. 

Sia finalmente qui ricordato una intrusione di voci ara- 
mee, in lettere greche, la quale occorre in epitafio cristiano, 
ma proviene veramente da San Paolo: xa avaSsepa nTw 
MAPANAGBANCC.I. G. 9303, « seculi post Christum quarti 
quintive ») ®. 


C (p. 242). 


Si è parlato di più antichi epitafj ebraici, che fos- 
sero ne’ cimiterj israelitici di Praga e di Worms. 

Ma quanto a Praga, un epitafio che il Lieben faceva 
del 4702 (941), è ragionevolmente riportato dal Rapoport 
al 5302 (1542); e un altro, che il Lieben assegnava al 4740 
(979), discende pel Rapoport al 5344 (1584); 0. c. XXxXIX-XLI. 
Inutile poi fermarsi al vanto favoloso degli epitafj che in quel 


(1) Si confronti in ispecie la bilingue palmirena, trovata nell’Algeria, che il 
DE LuyNEs ha pubblicato nella Rev. Archéol., IV (1847) 702, ed è riportata pur 
nel XII vol. della Zeitschr. d. deutsch. Morg. gesellsch. 

(2) Lettere ebraiche, frammiste a lettere d’ altri alfabeti, par che sieno nel- 
l’ epigrafe cristiana di cui DE Rossi ib. III 674, e forse in qualche altra. 

(3) In un’antica epigrafe greca della sinagoga di Siracusa, la voce Bfîpa 
(rialto ecc.) deve dire «sacro pulpito » (C.I. G. 9895, cfr. LEVY 298). Il vocabolo 
greco, assunto nel lessico dell’ ebraico seriore (@}a%2), v’ ebbe effettivamente 
questo particolar significato ; ed eccolo, con questa significazione , comparire 
a Siracusa in un distico greco di fattura ebraica. 
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cimitero dovevan risalire a intorno la metà del quinto mil- 
lennio, cioè a intorno 1’ ottavo secolo dell’ era volgare (v. Rap. 
XXXVII). | 

E passando a Worms, l’ epitafio che il Lewysohn, p. 11- 
12, assegnava al 4660 (900; Lwys.: 905, ma sbaglia), e il 
Loew, p. 74, mostra ancora di credere così antico, è stato 
anch’ esso molto validamente discusso dal Rapoport, che lo 
rabbassava al 4832 (1172). Nessuna sicura sentenza potrebbe 
poi essere portata sopra un altro epitafio di questo cimitero, 
che al Lewysohn pareva di un’ insolita vetustà (wir dirfen hier 
ein ungewòhnlich hohes alter vermuthen; p. 89); e di accer- 
tato altro non rimane se non questo, che la serie di Worms 
ci porti di qualche anno più in su del 1083, cogli epitafj che 
presso il Lewysohn portano il num. 51 e il num. 2, il primo 
risalendo al 1077 e il secondo al 1082. Dove è da avvertire, 
che 1’ Harkavy (194 n, 286 2) qui si confonde, poichè, a ta- 
cer d’ altro, il Rapoport non ha punto impugnato queste due 
date (v. RAP. xxIX e xxxv; nel primo de’ quali luoghi, il nu- 
mero del più antico epitafio è, del resto, per isbaglio un 37, 
anzichè 51). i 

Ma un'iscrizione edile della sinagoga di Worms (Lwys. 104- 
107), risalirebbe al 4794, cioè al 1034 dell’ era volgare, lad- 
dove il Lewysohn, per isbaglio, riduce quella data al 1060. 


D (p. 242). 


— Negava Rap., xxm, ogni antico epitafio alla Palestina, 
cfr. DerENBOURG ap. Hark. 101. E Loew (69-70, citando, ol- 
tre lo Zunz, anche il Geiger, Jued. zeîtschr. II 133) diceva 
estranei gli epitafj all’ antico Giudaismo, perchè 1’ epigrafia in 
generale gli rimaneva estranea; e così avvenire che i più an- 
tichi epitafj di Giudei s° abbiano in Roma, e non già di lingua 
ebraica, ma greci in parte, come son greche le epigrafi delle 
sinagoghe del Bosforo, e in parte latini. Ragione di ciò ve- 
deva egli ancora nell’ essersi avuto il cimitero prima in Europa 
che non in Asia, ib. 74. Cfr. Hark. 104-5; e 108-9, che fa 
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il Giudaismo palestinese alieno dall’ epigrafia, per ciò che 1 
pagani se ne valevano a scopo di culto. Ma Zunz, 391-2, era 
venuto a una presunzione alquanto diversa; e in effetto la Pa- 
lestina ci ha pur rivelato, di recente, qualche iscrizione se- 
polcrale, non datata, che si attribuirebbe suppergiù al primo 
secolo dell’ era volgare. Vi abbiamo però, piuttosto che veri 
epitafj, delle semplici scritte; ed eccone la men breve, ripro- 
dotta con quel tanto di precisione che possa al caso nostro 
bastare !: 


INIT Ppnw Mm: sie man ipa 5 cm Sap 
sum on mibac 19 SON 95 
| union 


« Questo è il sepolcro e il.... di Eleazar, Hanija, Joezer, Je- 
» huda, Simon, Johanan, figli di Josè, figlio di ...... e Eleazar 
» figli di Hanija, .... figli di Hezir. » 

Un epitafio giudaico di Palmira, greco e arameo È, ci 
riporta al 212 dell’ era volgare. Ma insieme ci riporta a un 
territorio epigrafico « sui generis »; dal quale giova qui cita- 
re, anche per la vicinanza del tempo, un'iscrizione, greca 
essa pure ed aramea, del 257 d. C., concernente un Giudeo; 
comunque si tratti d’ iscrizione non sepolcrale, nè posta da 
Ebrei; C. I. G. 4486, cfr. Levy 293-4 e Zeitschr. d. d. morg. 
ges. XVII 88-9. » 

S'allegarono parecchi epitafj ebraici, provenienti da Aden 
nel Jemen, o ancora colà rimasti, la data dei quali, secondo 
la interpretazione del Levy (Zeitschr. d. d. m. g., XXI 156-60), 
riverrebbe al principio dell’ VII secolo dell’ era volgare, e uno 
anzi ne risalirebbe alla fine del VII. Ma si veggano all’ in- 
contro: Loew 71, 216, Harx. 121-22 n, 283 db; e anch'io 
confesso, che il fac-simile, dato dal Levy, dell’ epitafio ade- 


+ (1) V. Vocù£, Rev. archéol., IX (1864) 200 segg., XI (1865) 319 segg.; RE- 
NAN, Journ. as., déc. 1864, 538-9; HARK, 112, 
(2) Già citato qui sopra, p. 255 n. 


32 G. I. ASCOLI. [264] 


nese che dovrebb’ essere del 717 dell’ era volgare, mi par 
contraddire in singolar modo alla riputazione di tale an- 
tichità !. 

Resta finalmente il gineprajo degli epitafj ebraici di Gri- 
mea, nel quale io non intendo di cacciarmi; e mi limiterò a 
brevissimi cenni. Il prof. CHAwoLson, che sostiene genuini que- 
gli epitafj nella forma in cui li ha prodotti Abramo Firkowitsch, 
trova che i diciotto, ai quali la sua Memoria, citata qui so- 
pra, è dedicata, spettino agli anni dell’ era volgare: 6, 30, 
89, 179, 197, 262, 305, 369, 625, 670,-673 (a p. 22 sta per 
errore: 687), 719, 807, 834, 898, 937, 958, 960. L’ Harxka- 
vy, all'incontro, ch’ è il più formidabile fra i contraddittori 
dello Chwolson, tanto crede alle scoverte del Firkowitsch, da 
uscire nella sentenza, che due epitafj di Ciufut-Kale, del XIII 
secolo (1249, 1252), dato che pur questi abbiano esistito, ri- 
marrebbero sempre, in effetto, i più antichi fra gli ebraici di 
Crimea (o. c. 99). Gli epitafj napolitani or vengono, per fer- 
mo, a scemar molta forza all’ argomento.che l’ Harkavy e più 
altri dotti traevano, contro il Firkowitsch e lo Chwolson, dal- 
l’apparir che fanno, nei controversi epitafj di Crimea, le così 
dette eulogie, o meglio acclamazioni; e noi vedremo altresì, 
che questo argomento avrebbe dovuto apparire non gran fatto 
valido, anche prima che la testimonianza delle iscrizioni na- 
politane sopravvenisse a infirmarlo ($ V, C). L’ antichità, d’al- 
tronde, a cui ora sicuramente risaliamo per virtù di queste 
nostre iscrizioni, svigorisce tutte le difficoltà che si moveva- 
no, come a priori, contro ogni vanto di epigrafi ebraiche che 
risalissero più in su del 1000 dopo Cristo. Ma nell’ avvertir 
ciò, come pur debbo, non intendo in alcun modo di accostar- 
mi all’ opinione di chi vuole senz’ altro genuina tutta. la sup- 
pellettile del Firkowitsch. 


(1) Un amico mi procura il fac-simile dell’ alfabeto che si ricava da altra 
epigrafe adenese, la qual sarebbe del 916 d. GC. Son lettere che mi pajono sicu- 
ramente più antiche di quelle dell’ epigrafe che s’ è voluta del 718 d. C., e ora è 
anche pubblicatain Palacographical Society; Or. Series (WRIGHT), Londra 1877, 
II, xxIx, — Vedi il S V, B. 


(nu 
DI 


[265] Iscrizioni DI ANTICHI SEPOLCRI GIUDAICI; $ II, E. 


E (p. 251). 


Sono a volgare notizia alcune testimovianze attinenti alla 
presenza e quasi si direbbe alla potenza degli Ebrei nel 
Napolitano, tra la fine del quarto e la fine del sesto 
secolo. Alludo al decreto d’ Onorio (398); alla cospicua parte 
ch’ ebbero gli Ebrei, secondo Procopio, nella difesa di Napoli 
assediata da Belisario (536); e alle lettere di San Gregorio 
Magno (fine del VI secolo) concernenti gli Ebrei di questa 
regione !. Il decreto d’Onorio, caratteristico sotto più d’ un 
rispetto, può tuttavolta qui stare nella sua integrità: « Vacil- 
> lare per Apuliam Calabriamque plurimos ordines civitatum 
» comperimus, quia Judaicae superstitionis sunt, et quadam 
» se lege, quae in Orientis partibus lata est, necessitate su- 
> beundorum munerum aestimarit defendendos. Itaque hac 
> auctoritate decernimus, ut eadem, si qua est, lege cessante 
> (quam constat meis partibus esse damnosam) omnes, qui 
» quolibet modo curiae iure debentur, cuiuscumque supersti- 
» tionis sint, ad complendam suarum civitatum munia tenean- 
> tur. Dat. Id. Septemb. Med. Honor. a. mt et Eutychiano coss. » 
Cod. Teodos., lib. XII, tit. 1, 158. 

Meno divulgata è una lettera che San Gelasio papa (fine 
del quinto secolo) dirigeva a un vescovo Quinigesio, per in- 
durlo a ben trattare un parente o fratello d’un vir clarissi- 
mus Telesinus, amico di esso Papa. Curioso cone il Pontefice 
dica e non dica che fosse giudeo quest’ amico suo. Ecco il do- 
cumento : « Gelasius Quinigesio episcopo: Vir clarissimus Tele- 
>» sinus, quamvis Judaicae credulitatis esse videatur, talem se 


(1) Vedi tra gli altri: VoLpE 8-9, GrAETZ V? 86-42, BELTR: 57. Le lettere di. 
S. Gregorio Magno non si citan sempre con quella precisione che ci vorrebbe. 
Io me ne son notato, seguendo l’ edizione di Parigi (1705), queste che seguono: 
Ebrei dì Napoli, vi 32 (341), Ix 36 (35), xI1 12 (15) ;-di Terracina,110 (xt 18), 
35 (34); un Ebreo di Venafro;1 68 (66). BELTR. 1. c. estende la testimonianza 
delle lettere di S. Gregorio Magno anche agli Ebrei di Gallipoli, e cita il TROYA. 
Tralascio qui le lettere che si riferiscono a Ebrei di altre regioni italiane (Sici- 
lia, Sardegna, Lunigiana). 

6) 
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» nobis approbare contendit, ut merito nostrum appellare 
» debeamus; qui pro Antonio (Antio) parente suo specialiter 
» postulavit, ut eum dilectioni tuae, commendare debeamus: 
» etideo fratrem supradictum voluntatis nostrae mandatorum- 
> que respectu ita te habere convenit, ut non solum in nullo 
> penitus opprimatur, verum etiam in quo ei opus fuerit tuae 
» se gaudeat dilectionis adjutum. »® — Per Telesinus qui si 
deve manifestamente intendere « un di Telese »; ma « Telesi- 
nus» era anche diventato un cognome romano; e un epitafio 
giudaico del Napolitano (Momws. 6727) è appunto d’ un « Te- 
lesinus » : HOC NOMEN TELESINI. 

Ma non vedo, nelle fonti non ebraiche a cui io possa at- 
tingere ora che scrivo, alcuna notizia intorno agli Ebrei napo- 
litani per tutt’interii quattro secoli che tengon dietro a San Gre- 
gorio Magno (600-1000), quando s’ eccettuino le menzioni in- 
cidentali che abbiam nella Vita di San Nilo il giovane, e sono 
ritoccate qui appresso. Così arriviamo di balzo al 1039, l’anno 
in cui un Teophylactus, ebreo di Taranto, acquista colà da un 
Leone, figlio d’Iscanacio, due predj coltivati a vigna ?. Solo 
un mezzo secolo ci manca allora per arrivare a Ruggieri duca 
di Puglia, figlio di Roberto Guiscardo, il quale, nel 1087, 
commette la vigilanza degli Ebrei di Bari all’ arcivescovo di 
quella città, e dona, nel 1090, all’ arcivescovo di Salerno: 
« totam Judaeam huius nostrae Salernitanae Civitatis cum om- 
» nibus Judaeis, qui in hac eadem modo habitantes sunt, et 
» fuerint etc. » ° 


(1) In MANSI Concil. VIII 131 [cfr. THIEL, Epist. roman. Pontific., I, 508]. 
GRAETZ V? 36 si sbaglia, dicendo che questa lettera di Gelasio sia diretta al 
vescovo Secondino. 

(2) BELTR. 65, che cita TRINCHERA, Syllabus graec. membran., p. 29, 
doc. XXVI, e p. 36, doc. xxxI. Il nome Teofilatto ben si conviene a questa con- 
trada, dove è contemporaneo di S. Nilo il Giovane (X sec.) un metropolita Ca- 
labriae Theophylactus (Vita S. Nili Abb., 46). 

(3) BELTR. 57; MuRAT., Dissertazioni, I 188 (ed. Mil.). Bene a ragione il 
Beltrani insiste (0. c.,55-88) sull'importanza di uno studio speciale intorno agli 
Ebrei dell’ex-Reame. Ora i tempi volgono propizj a questa maniera d’ indagini; 
e io sarei lieto davvero, se questi pochi miei fogli valessero comunque a raffer- 
mar la persuasione che il soggetto è ben degno d’ accurate ricerche. 
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Una fonte cristiana e una ebraica ci si dischiudono in- 
torno a Sciabbethai Donolo!, il quale ci riporta al princi- 
pio del novecento, restringendo così di più di un secolo il 
vuoto che testè s’ avvertiva e rimanendo d’ un solo secolo poste- 
riore alle più antiche delle nostre iscrizioni datate. Ma per ve- 
der con precisione come e quanto il Donolo convenga al caso 
nostro, è d’ uopo che il discorso un po’ s’ allarghi. 

È toccata, a' giorni nostri, una sorte abbastanza singolare 
alla memoria di questo famoso Giudeo, medico e astronomo, il 
primo scrittore di non dubbia data che vanti l’ Ebraismo eu- 
ropeo,; e il primo, per quanto si sappia, che trattasse di mate- 
rie scientifiche in lingua ebraica (Luzz. 34 41). L’ hanno prima 
fatto nascere a Taranto; poi a QOurem in Portogallo ; poi a po- 
che leghe da Napoli, in Aversa; poi è parso che egli fosse di 
Uras, in Sardegna; e finalmente Fausto Lasinio, studiando, 
nel 1853, una scrittura di lui °, trovò che doveva essere d’Oria, 
città di Terra d’ Otranto è. Un dubbio insistente io moveva 
tuttavolta, nella prima versione di questa Memoria, contro 
l'opinione del Lasinio e de’ molti seguaci ch’ egli ebbe ‘; ma 
egli è poi riuscito, come tosto si vedrà, a attutir compiuta- 
mente pur questo mio dubbio, così rinnovando o raddop- 
piando la sua benemerenza. 

La fonte delle incertezze era stata una testimonianza, de- 
stinata appunto a escluderle tutte. Il Donolo premise, cioè, a 
una sua scrittura, diversa dalla già citata, una prefazione 
che s’ apre con un acrostico, e questo dà la leggenda ebraica: 
DID DMN atm Sia im pin Omo» 53 NY; 
latinamente: macte; Sabbethai filius Abraham, qui [dicitur] 
Donolo, in servitutem abductus de Uras (Oras) ; macte. « Nella 


(1) Aépyovàos nel testo greco, di cui la nota 1 a p.269; forma più latina, che 
è sicuramente la generatrice del volgare Donnolo (Donolo). È dunque un co- 
gnome che viene a dir « Signorino » « Signorello », così come l’ arameo Maron, 
che incontrammo più sopra (A). 

(2) pri neo. 

(3) Anche era stato convertito il nostro in un Sabetai de Nola. 

(4) V. STEINSCHNEIDER nell’Archivio del Virchow per l’Anatomia patolo- 
gica ecc., t. XXXVII, 68, e cfr, HARK, 183. 


36 G. I. ASCOLI. [268] 


» susseguente prosa narra il Donolo, che nel giorno 9 di tam- 
» muz dell’ anno del mondo 4685 (925 dell’ era volgare) egli 
» fanciullo fu condotto schiavo da Uras, sua patria, dai Sa- 
» raceni, che trucidarono dieci dei più ragguardevoli israeliti 
» di quella città. La sua famiglia fu porlata in Sicilia ed in 
» Africa, ed egli nell’ età di dodici anni fu riscattato in Ta- 
» ranto (Luzz. 37). >» 

Come già da questa citazione si vede, il Luzzalto stava 
per Uras (Sardegna), ma più tardi egli s’ arrese all’ induzione 
del Lasinio, che trovava conferma nel fatto dell’ espugnazione 
d’ Oria in Terra d’ Otranto, operatasi dai Musulmani appunto 
nel 925 e del mese di luglio *. Io però resisteva ancora, per 
una difficoltà che doveva parermi tutt’ altro che lieve. Poichè 
l'ortografia ebraica, accertata dall’ acrostico, non poteva, dal- 
l’un canto, dare altra pronunzia che Ur[a]s od 0r[a]s; e, dall’al- 
tro, non c’era alcuna ragione latina o greca, e tanto meno ce’ era 
una ragione ebraica o comunque semitica, la quale avesse mai 
potuto indurre il Donolo a scrivere Uras od Oras per Oria od 
Uria. Ma ecco Lasinio alla riscossa, e trovare nel GALATEO 
(Antonio de Ferrariis) il curioso sinonimo Oreas, ignorato pur 
dal Giustiniani; onde è troncata ogni dubbiezza °. 

| Fosse stato, del rimanente, questo Giudeo un figliuol 
della Sardegna e non di quell’ Italia meridionale che a noi in 
questo momento più importa, egli avrebbe fatto nondimeno al 
caso nostro, e anzi da lui ci veniva a ogni modo, in questo 
luogo, l’utililà più cospicua. Imperocchè, il fatto, imprima, 
che Donolo, fanciullo, si riscattasse a Taranto °, non poteva 


(1) V. AMARI, Storia deì Musulmani di Sicilia, II, 171-3. 

(2) « Inter Brundusium et Tarentum duae antiquae urbes fuere , altera in 
» humili colle, altera in plano sita.... Quae in colle sita a plerisque Uria, ab 
» aliis Oreas, ab aliis Uretum, nunc Oria dicitur. » De situ Japygiae, nel 
IX vol. della Collezione greviana , parte V, col. 18 A, oppur p. 75 dell’ edizione 
a parte, Lecce 1727 (LasINIO). Il nome della patria del Donolo è scritto DN 
nel titolo del pi “5D secondo il cod. laurenziano (37, pl. 88 post.; LASINIO); 
che può combinare ancor meglio coll’Oreas (Orjas) del Galateo. 

(3) È Trani per isbaglio in GraETz V* 316, [Lo STEINSCHNEIDER, l. c. 68, 
ha Otranto, concedendo « che la forma non corretta permetteva bensì ancora 
che s’ interpretasse: Taranto, ma non mai Trani ».] 
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non valere come una prova della presenza di suoi correligio- 
narj in questa città; e si ricava poi, più o men direttamente, 
da una fonte cristiana, che il fanciullo crescesse e studiasse e 
si rendesse celebre in cotesta regione, ebreo framezzo a ebrei. 
Qui siamo, come già di sopra si accennava, alla Vita di San Nilo 
il Giovane o l° Abbate. Il quale conosceva il Donolo sin dalla 
prima età (îx veétytos aUtod); ne apprezzava l’ ardente amore 
allo studio; e avutolo un giorno presso di sè, insieme con un 
altro Giudeo, li esortava entrambi a rimaner lungamente con 
lui, per una ragione molto singolare, che qui non e’ importa. 
Ma i due Giudei se ne schermirono, allegando i riguardi da 
essi dovuti alla propria sinagoga, se pur non volevano an- 
darne rejetti o peggio *. In seno a codesta comunità giudaica, 
tarentina o calabra, ha dunque il Donolo potuto alzar grido 
negli studj in generale e nella medicina in ispecie ° ; e tanto 


b) 


vi ha egli insieme potuto apprendere d’ ebraico, da scriver 
libri in questa lingua ?. Or se tale era l’ambiente giudaico 
di quelle contrade nel novecento, non si potrà non concedere 
senz’ altro, per l’ ottocento, alle contrade stesse, tanto sapere 
ebraico quanto ce ne voleva per dare dei prodotti come son 
quelli che ci stanno dinanzi nelle nostre epigrafi datate. 


(1) 00 Suvipeda TOTO Toroar, Ensì ATocUvaforo! ywipeSa, xai ùmò TOY 
idiwy MSoBoXodu:sa. Vita S. Nili Abb., Bolland. 26 sett., VII (51). Cfr. AMARI, 
o. c., II 319, GRAETZ V? 316-417. 

(2) V. la Vita dì S. Nilo, testè citata, VIT (50), VIII (56). Era egli presente, 
« qual medico » (5 tarpés) alla catastrofe di Euprassio, una specie di luo- 
gotenente dell’ imperatore di Bisanzio per la « Calabria ». Un &pytatpés ebreo 
è anche nelle catacombe di Venosa (v. s IV, n. 10). E l’Ebreo di Venafro, al 
quale vedemmo riferirsi una lettera di S. Gregorio Magno, era stato accusato da 
un Fuscus Archiater, ardore fidei provectus. O non fosse piuttosto per gelosia 
di mestiere ? 

(3) Così dico, perchè sarebbe una supposizione troppo stentata, e anzi ri- 
mota dal vero, quella che gli facesse apprendere o approfondire l’ ebraico du- 
rante i viaggi ai quali egli s’ è potuto dare dopo d’ essersi arricchito con l’ eser- 
cizio della medicina (v. GRAETZ; l. c.), Egli medesimo, attesta bensì d’ esser 
dovuto ricorrere, pe’ suoi studj astrologici, a libri o. ad uomini estranei al Giu- 
daismo, in patria e fuori, e che i savj. d’ Israele non intendessero, nella sua re- 
gione, gli antichi libri giudaici sull’ astrologia (STEINSCHNEIDER, l. c. 69); 
ma non accenna punto al difetto di cognizione della lingua ebraica che fosse in 
loro o in lui. Anzi fa menzione di conoscitori del Talmud, ch’erano nella sua 
Oria (GRAETZ, l. c. 493). 
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Erano poi o non erano di Bari i quattro dotti ebrei, che 
furon fatti prigionieri, intorno al 960, da una squadra di Ab- 
derrahman III, sopra un legno che salpava da Bari, e hanno 
portato la scienza rabbinica nell’ Africa e nelle Spagne? AI 
Rapoport e al Luzzatto è parso che lo fossero; ma il Gretz 
e l’ Harkavy li vogliono o rivogliono babilonesi; e a noi non 
ispetta di farci giudici tra loro. Certo è che un celebratò 
rabbino francese, del duodecimo secolo, cita, come antico fra 
gli Ebrei, il proverbio che segue: Da Bari esce la legge e la 
parola d’Iddio da Otranto, foggiato sopra la sentenza d’ Isaia 
(II 3): quia de Sion exibit lex et verbum Domini de Jerusalem. 
E se non è prudente il fare un molto gran caso dell’ esistenza 
di cotesto proverbio, è d’ altra parte assai incauto il non vo- 
ler vedere se non un mero complimento in questo indizio 
della rinomanza, già antica nel mille e cento, di cui godevan 
nell’ Europa giudaica le scuole di Bari e di Taranto ®. 

Sta così che le nostre epigrafi dell’ ottocento e le altre 
testimonianze storiche ben si convengano e a vicenda si con- 
fermin tra di loro. Il rinascimento ebraico incomincia, per 
l’ Europa, dall’ Italia; e il Rapoport aveva quasi profetato il 
rinvenimento d’ antiche lapidi ebraiche appunto nella regione 
in cui ora le troviamo ?. Ma nessun argomento storico vieta 
che qui se n’ abbiano anche di più antiche dell’ ottocento, 
così come se ne potrebbero avere da qualche altra provincia 
italiana, da Lucca, per esempio, donde Carlo Magno traeva, 
nel 787, Mosè il Vecchio, la cui famiglia ormai risplendeva 
per dottrina giudaica da altre sei generazioni *. Si risale per 
tal modo al principio del seicento, e non siamo più gran fatto 
lontani dall’ età delle catacombe giudaiche di Venosa, o la 
tocchiamo. 


(1) D’altri dotti rabbini del Napolitano, tra il decimo e il duodecimo secolo 
(tra Donolo e Rascì), v. RAP., Bikkùré ha'‘ittim, XI 97. 

(2) Cfr. Rap., ib. XI 95, Luzz. 42-7, GRAETZ V*492-3, VI*259, HARK. 139. 

(3) Raccomandava egli, che per gli epitafj ebraici si frugassero, in ispecie, 
Taranto [Otranto] e Bari, e tutta la costa delle Puglie; Introd. al Gal-Ed, LI. 

(4) Rap., Bikk. ha‘itt., XI 97-9. Luzz. 29, 30-32, Zunz 23 25. 
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$ II 


LE CATACOMBE DI VENOSA. 


(Paragrafo aggiuntosi nel 1879.) 


Quando io leggeva nel Congresso (v. p. 246-48), non 
avevo ancora potuto vedere il secondo volume delle Disserta- 
zioni archeologiche di Raffaele GaRRUccI (Roma, 1866). Il chiaro 
archeologo ha in esso riprodotto due suoi articoli, concernenti 
il Cimitero degli antichi Ebrei di Roma detto di Vigna Randa- 
nini, pubblicatisi imprima nella Civiltà Cattolica (1862, 1863); 
e tra le avvertenze che premette a questa ristampa, come an- 
che in un ritocco a uno degli articoli, viene egli a parlare del- 
l’ipogeo di Venosa. Veramente, il Garrucci non avverte che si 
tratti di sepolcreto sotterraneo; ma resulta in modo certissi- 
mo, ch'egli alluda al solo ipogeo e non alle lapidi ebraiche di 
sepolcri venosini a fior di terra. 

Si legge dunque a p. 150 del dotto volume: « Tratterò di 
> poi del Cimitero giudaico Venosino che è di molta impor- 
» tanza e merita un particolare commentario e vieppiù perchè 
> sono da esso venute in luce epigrafi anche in ebraica lin- 
» gua oltre alle latine e greche in buon numero. » E a p. 176: 
« Oggi abbiamo esempii, sebbene rarissimi, in Palestina, di 
» epigrafi sepolcrali ebraiche, e fuori di essa sono venuti alla 
» luce gli epitaffii ebraici di Venosa che saranno publicati da 
me qui appresso. » Segue in questo luogo una sentenza ge- 
nerale intorno a codesti epitafj, che più innanzi ci accadrà di ci- 
tare. E finalmente, nell’ illustrare altre epigrafi, il Garrucci, 
sempre in quel volume, ricorre due volte all’ ipogeo venosi- 
no, adducendone, a p. 184, il CAAON che noi rivediamo 
sotto il num 2 ($ IV), e annoverando, a p. 190, fra gli esemp) 


Ma 
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dell’ acclamazione Sym» by DIbw, uno che ne occorre tra 
«le inedite epigrafi di Venosa», e sarà appunto da noi ve- 
duto al num. 16 del nostro elenco. 

Andava perciò ritoccato il mio discorso; e io molto mi 
compiaccio, che non accada pure a me, come a più altri è ac- 
caduto, di mandar per le stampe qualche notizia od aggiunta 
intorno alla materia di cui parliamo, senza avvertire che, ol- 
tre l’ Hirschfeld, un altro archeologo, e italiano, ha rivolto la 
sua attenzione all’ ipogeo venosino e ne ha stampato qualche 
cenno pressochè nel medesimo tempo. Ve n° è anzi un terzo, 
e italiano anch’ esso, che s’ è procacciato le iscrizioni di Ve- 
nosa;, e può spendervi intorno un acume e una:dottrina che 
non s’ incontrano così facilmente; voglio dire Enrico FABIANI, 
il quale ne ha discorso nella stessa tornata in cui s’ era a me 
consentito di leggere !. 

Ma la pubblicazione di cotesti cimelj, che secondo la ri- 
petuta promessa del Garrucci pareva imminente nel 1866, non 
è mai avvenuta, che io sappia; nè sì è più sentito discorrere 
della Commissione governativa, che dovea rispondere al voto 
promosso dalla presente Memoria in seno al Congresso di Fi- 
renze. 

Io intanto me ne stavo pago, per ora, della giunterella 
che m’ era dato di fare in onor del Garrucci; quand’ ecco il 
mio buon Genio disporre che io potessi di più. Sopraggiunge 
Tronporo Mommsen, mentre queste Note si danno alla stampa; 
e vuole che io non le chiuda senza aver visto le epigrafi del- 
l’ipogeo venosino, ch’ egli sa donde farmi venire, poichè egli 
sa ogni cosa. Del quale suo tratto, io dovrei dire ben di più; 
ma riduco al caso mio la sentenza di Michele Amari, che 
quando si parla d’ uomini sommi, anche la espressione della 
gratitudine può parer vanità; e tiro innanzi. 

Il senatore FroreLLI e il professore De PeTRA vollero poi, 
con bontà impareggiabile, che io avessi più ancora di quello 


(1) «Il FABIANI osserva , che le iscrizioni di Venosa trovansi già nelle sue 
» mani, » Boll. italiano degli studii orientali, nuova serie, p. 173. 
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che il Mommsen voleva. Non una sola trascrizione delle epi- 
grafi sotterranee di Venosa io venni, per la loro sollecitudine 
generosa, a conoscere e anzi a possedere; ma n’ ebbi due, 
tutt’ e due direttamente ricavate dagli originali. 

Poichè due lavori diversi intorno a coteste catacombe, 
entrambi del 1853, si conservan manoscritti. negli archivj 
de’ Musei di Napoli. Il più ricco dei due, quello a cui il Momm- 
sen doveva alludere, è la Memoria del giudice Pasquale De Ax- 
GELIS e sacerdote Raffaele Switn, membro dell’ Accademia Ponta- 
niana, sul sepolcreto antico, messo lungo la Via dei Mulini di 
Venosa, data da Venosa, il 10 novembre 1853. L’ altro è un 
Rapporto del cav. Stanislao D’ ALor, diretto il 31 d’ ottobre 
del 1853 al Direttore Sopraintendente del R. Museo. 

Il lavoro di De Aneetis e Swira (che io cito per Ana.-Sw.) 
consta d’ una dissertazione piuttosto estesa, d’ ordine descrit- 
tivo e illustrativo, e della trascrizione di quarantasei epitafj, in 
parte mutili, i quali erano « o allogati al capo dell’ estinto, 0 
» messi sull’ intonaco sparso su per i mattoni che coprono i 
» loculi, o accanto alle lunette dei cubiculi; delle quali epi- 
» grafi, altre sono scritte con colorrosso, altre graffite *.» Del 
lavoro del D’ ALor (che io cito per AL.) non è forse adatta al 
caso nostro, o io almeno non conosco, se non la trascrizione 
delle epigrafi, che sono trentaquattro (a, 8, e 1-32) °. Una sola 
di queste non è in Anc.-Sm. (v. $ IV, num. 20); e una di quelle 
di Ane.-Sm. vi sta per due, cioè vi forma due distinte epigrafi, 
secondo le due diverse parti della sua composizione. Diguisa- 
chè, sono trentadue le iscrizioni per le quali abbiamo i due di- 
versi apografi; son quattordici quelle che non sono se non in 
Anc.-Sm.; e per una ce’ è il solo apografo di AL.- Ecco ora una 
tavola di ragguaglio delle due trascrizioni, aggiuntovi, dove 


(1) E più in là: «.... e dai pochi (loculi) rimasti salvi dalla devastatrice 
» mano... si deduce, che dovevano esser coperti da mattoni piani, lunghi e 
» larghi, cospersi di uno spesso strato d’ intonaco, su cui, come abbiam detto, 
» vi si leggono talora delle epigrafi. » Cfr. GARR. 11, 

(2) Il D'ALOE aggiungeva i lucidi di quattro epigrafi ebraiche, murate in 
un chiesa di Venosa, di che si vegga il s IV, num, 25. 
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occorra, il numero che l’ epigrafe porterà in queste pagine 


($ IV): 

ANG.-SM. AL. ANG.=SM. AL 
L'OLIO A 20:01) NERE ANT 19% 
ba Ri DB 266 Bisifno sue 15. 
Clara PA Tesi 
SAVA 1 3.0 Score 23, 

DIET. IR 2 20 65 xe 21. 
Gita vida, 3 30. fiuganzala p}-RSVIMIPISONE 1. 
TG cala e 1 VR 
SO 5) CL 
PICASA. Ao dI 1a. II AO, 27; 28 
TOSO: GE GASsA de SI e DARIO 29, OL + 16, 
1124 i Age cesagi LI sie ed dl. 
ARABA RITO 8. DDT SL A de 6. 
ITA 10. SINTESI ERI 4 
1IIETORARISITO ea 2. dEi ILS II 
1 4 E RE SRRESONE o. Patt RE AE PIRRO A 
16 gara (A Li. 10 cla virata Oi 
VIETATA: 13. 0 a 26. 
19 ER 1A L IRE ZARA 
AO ie Lorna 10. 43: Lili ira eli 
NO TRARRE CE E NEI 3. Al MIDO e ra 
4 RU TO NASZINNE 14, ZO Diete e a CO 
RATE LUI: 20 Soda AR 
Darelergtt {ponente 2. 
ig Mogol: 18. 
VAR IRSTREIO RE 11. 


Le epigrafi, come si vede, son disposte, in generale, nel 
medesimo ordine in entrambe le copie; e vuol dire, che le due 
esplorazioni hanno tenuto il medesimo ordine nel percorrere 
le celle del nostro ipogeo. Non può essere cosa fortuita; e la 
seconda esplorazione, che inferirei essere stata quella di D’Aloe 
(malgrado che la data del Rapporto paja dire il contrario), 
deve aver segufto l'andamento della prima, come per tentar 
di riscontrarla a passo a passo. Con l’aiuto della pianta di 
questo sepolcreto, che devesi a AnG.-Sm. e qui si riproduce 
(Tav. I), vediamo poi facilmente la ragione topografica della 
maggior parte della differenza quantitativa ch’ è tra le due se- 
. rie. La penultima cella, in cui sieno epigrafi, a sinistra del 
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corridojo principale, è stata l’ ultima che D' Aloe visitasse; e di 
questa mancano nella sua copia le epigrafi segnate in Ana.- 
Sm. per 9’, #', 0, p', g', come poi vi mancano le cinque rac- 
colte da Anc.-Sm., « con molta fatica e disagio », nei corri- 
doj franati che stanno pure a sinistra del corridojo princi- 
pale; e sono le segnate in Ana.-Sm. per 8’, #1, 4, 0, 

Tra una visita e l’ altra, le condizioni del sepolcreto si 
eran forse peggiorate; e già erano ben tristi quando lo visita- 
vano De Angelis e Smith. Molto era stato distrutto e disperso, 
e tutto minacciava ruina °; nè gli estremi danni, per quanto 
si dice, sono poi mancati. Laonde si può presumere, che le 
nostre due copie costituiscano ormai tutto quanto ci rimanga 
di questo insigne monumento, unico, per l’ epigrafia, nel ge- 
nere suo. 

Le due copie si devono generalmente dir buone, tenuto 
conto delle condizioni in mezzo alle quali erano fatte. Quella 
che va sotto il nome di Anc.-Sm., è opera di mano meglio 
esperta di cose epigrafiche e già esercitata anche alla scrittura 
ebraica. Ma, appunto per ciò, i segni originali vi si vengono 
piegando alla cognizione di chi li copia, massime nella parte 
ebraica, la quale in questo luogo dee naturalmente assorbire 
la miglior parte della nostra attenzione. Nella copia del D’Aloe, 


(1) Veramente, questa lettera, e vuol dire il posto della relativa epigrafe in 
uno dei corridoj franati, non si ritrova nel lucido che io ho della pianta. L’ epi- 
grafe è greca: 

TAPOC 
EIQEHG 
NISIIOC 


T4a90s ’Iw[o]nMs v[n]mtos. Circa il nominativo, v. $ IV, num, 2. 
(2) «... la cupida mano dell’ uomo, pria che venuto fosse (il sepolcreto) a 
» saputa comune, ne ha profonati i sepolcri, li ha scoverchiati, frugati: disperse 
» le secolari reliquie degli estinti, e distrutta la più parte delle preziose epigrafi; 
» e tutto sarebbe perito, se alla cupidigia ed alla devastazione non fosse venuto 
» meno l’ ardimento. Ora questo sepolcreto, smottato in alcuni suoi dormitorî, 
» minaccia intera ruina, se procede in esso la cominciata frana.» « Non puossi 
» abbastanza lamentare la perdita e la ruina di tante iscrizioni, quante le reli- 
» quie annunziano essere state sui loculi. Che serie di monumenti dei tempi più 
» oscuri della storia non sonsi perduti, e quanto grave danno ne ha ricevuto 
» l’epigrafia!» AnG.-SM. Mem. cit. — Serbavano però quei valentuomini una 

qualche speranza che anche si riuscisse a ulteriori scoverte. 
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all’ incontro, è manifesta, massime per la parte ebraica, un’as- 
soluta rinunzia a intender checchesia, e lo studio a non altro 
rivolto che alla riproduzione materiale di quel che si vedeva. 
Essa riesce perciò, nei casi difficili, di un’ utilità decisiva, 
come ognuno potrà scorgere nel ristudiar gli esempj che qui 
si riproducono, e anche si confrontano coll’ altra copia, nella 
Tavola II, E appena occorre soggiungere, che le due copie 
diverse, fatte entrambe direttamente sugli originali, di con- 
tinuo s’ illustrano o confermano a vicenda. 

Ripartite secondo le ragioni del linguaggio, le quaranta- 
sette epigrafi ci danno l’ ordine seguente: 

greche a cui si aggiunge dell’ ebraico, ........ 11; 


latine cui si aggiunge dell’ ebraico, ......... «Ltd 
ebraiche o tali di cui non resti se non l’ebraico, 4; 
(I'SGIO TEO RIONE Me jo 
di latino solo, ..... a i alare DE dg 
frammentarie e mal intelligibili. ...... rea 


Questo tesoretto epigrafico risponde compiutamente’ alle 
espettazioni che i primi annunz} avevan fatlo nascere. S’ ha 
qui intiero lo spettacolo dell’ ebraico che a poco a poco risorge 
e lotta col greco e col latino e li vince. Si muove dall’ unica 
parola ebraica, o anzi dall’ unica lettera ebrea, degli epitafj 
giudaici di Roma, e si raggiunge, come a grado a grado, lo 
schietto epitafio ebraico, timido bensì ancora, ma compiuto, 
e tale che ben si collega con l’ epitafio ebraico medievale, 
qual poi si ritrova a fior di terra in codeste contrade medesime 
(vv $ V, C,n1,m 2). Dal testo tutto greco, o tutto latino, si 
viene al testo tutto ebraico, passando attraverso ai varj tenta- 
tivi, più o men cauti e singolari, dell'unica voce ebrea che si 
vesta di lettere greche ($ IV, n. 2), dell’ epitafio greco in let- 
tere ebree (ib., n. 17), della povera formola ebrea che s° ab- 
barbichi a nome proprio latino (ib., nn. 14 e 15), e delle vive 
frasi ebree che vibrino isolate (nn. 16-20), per poi raecostarsi 


(1) In una di queste, è il lat. 6rA:x (31 g') e in altre due son declinati alla 
latina i nomi proprj mascolini e il IJotep- che li accompagna (34 k', 35 /; cfr. 
S IV, num. 16). Coi quali va anche Iwoetts, BI 9. 
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tra di loro, quasi a veder se valgano a fare intero il periodo 


(n021). 
Circa l’ ebraico, non c'è nulla che valga nella Memoria 


di Ana-Sw.; nè del resto gli autori si arrogavano per questa 
parte alcuna sicura facoltà di giudizio *. Ma intorno alle epigrafi 
latine e greche, e alle latine più specialmente, quella Memo- 
ria non manca di ordinate considerazioni, concernenti l’ età a 
cui la scrittura e la lingua ci conducano. Io qui non posso ri- 
ferirle o discuterle; e mi limiterò a mostrare la finale sentenza 
che in questi termini vi si porta: « Volendoci tener fermi alla 
> forma dei caratteri e alla natura della lingua, sembra che 
» ll nostro sepolcreto non possa risalire oltre il terzo secolo, nè 
» discendere ed oltrepassare il sesto dell’ era cristiana. » E si 
tratterebbe come d’ una serie continua; < poichè talune di esse 
» (epigrafi) segnano il cadere del terzo secolo, e procedendo 
» a mano a mano, secondo i diversi tempi che sono stati nel 
» sepolcreto allogati gli estinti, formati i cubiculi, discendono 
» fino al sesto secolo. » È una sentenza che in qualche modo 
coincide con quella dell’ Hirschfeld che più sopra sentimmo 
(p. 247); nè, a ragione veduta, or più troviamo nella parte 
ebraica alcun argomento che sforzi a dissentirne. Quello che 
della paleografia è pur dato riconoscere, punto non contrasta 
a tale antichità; e per-la lingua già avvertimmo, che è ben ti- 
mido l’ epitafio ebraico, più o meno compiuto, che da queste 
catacombe ci parli °. La differenza, che è tra queste epigrafi e le 


(1) Due positive notizie hanno tentato di dare intorno all’ ebraico. Parlano 
imprima dello Scin [v. $ IV, num. 1], « abbreviatura d’ Isonadar (id quod vo- 
» vit) per dinotare il voto compiuto dall’ estinto di riposare le sue ossa in luogo 
» tutto proprio di sua gente, e fra quelle de’ suoi concittadini » , e citano a que- 
sto proposito: QUATREMÈRE, Nouveau Journal Asiatique 1828, e Journal des 
Savants 1838 (ott ). Ora, nel primo di questi luoghi, io non riesco a trovar nulla 
che mi spieghi la loro citazione; nel secondo, il Quatremère non d’ altro di- 
scorre se non del punico %*) ®& (qui vovit), cioè del pronome “ywW& chetra' Fe- 
nici si riduca ad {&X e tra gli Ebrei anche al solo # (p. 634). Poi citano aben 
le israel, che occorrerebbe tra le epigrafi di questo sepolcreto e da essi è tra- 
dotto per lapidem ad Istraelem. Ma io non ritrovo questa combinazione di pa- 
role; nè so pur pensare come l’ equivoco sia nato. 

(2) Scrive il GARRUCCI (diss. 176): « La paleografia, la ortografia e le locu- 
» zioni di essi (epitafj ebraici venosini) sono di un’ epoca migliore di quella, in 


bO 
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più antiche tra le medievali, in ordine alla qualità de’ nomi pro- 
prj, rimane poi non punto minore di quella che intercede tra le 
giudaiche di Roma e le medievali stesse. Scarsa cioè, non meno 
che nelle greco-latine di Roma, pur la suppellettile dei nomi 
ebraici che ci sien dati dalle epigrafi dell’ ipogeo venosino, qual 
pur sia il linguaggio loro '; laddove nelle medievali più non ve- 
dremo, se non com’ eccezione, un nome che non sia ebreo. 
Non sarebbe facile il misurare la quantità di tempo che ci sia 
voluta per questo rimutarsi dell’ onomastica giudaica, e certo 
più ragioni storiche hanno potuto contribuire a accelerarlo. Poi- 
chè, dall’un canto, gl’ influssi tedeschi avevan tolto vigore 
alla tradizione dei nomi greci e romani; e dall’ altro venivano 
romoreggiando, per le coste mediterranee, i nomi semitici 
dei Musulmani, che anch’ essi parevano richiamare all’ Oriente 
ed alla Bibbia. Ma rimane sempre che anche questa diversità 
onomatologica induca a concedere una distanza di circa due 
secoli e mezzo tra l’ipogeo venosino e le prime epigrafi datate 
de’ sepolcri a fior di terra (550-800); come d’ altronde rimane 
sempre, e può parer superfluo il ripeterlo; che questa lacuna 
accidentale non sequestri in alcun modo la serie greco-latina 
dall’ ebraica, poichè ormai le vediamo toccarsi e quasi allac- 
ciarsi tra di loro nelle catacombe di Venosa. 

Nella grande angustia in cui ora mi trovo, e per il tempo 
e per lo spazio, non posso io certamente pensare alla pubbli- 


» che potè essere scritta la trilingue di Tortosa:» Egli, come già s’ è avvertito ed 
è affatto chiaro dal contesto, non parla se non dei venosini sotterranei; ma poi- 
chè è così, io non so comprendere codeste sue opinioni. 

(1) Ecco la messe: Ioono 11 /; Eiw[o]ns 49 t’, Joses e Osses 27 c’, col geni- 
tivo IwontIs 31 9g’, Jositis 29 e' ; IaxwB 9 i; Gesua, gen. Gesues, 29 e’; vos Tov 
Ioas 19 t, circa la giudaicità del qual nome non mi stimo però ben sicuro, co- 
me per altre ragioni sto dubbio circa voga, 46 x’, che è un frammento. Aelia- 
nus e Sebbetius (tou HAtavov 18 s, Sebbetii 24 z) saranno ancora di quei nomi 
in cui volentieri si conciliano l’elemento palestinese e l’ italico (cfr. p. 253 n.). Ri- 
mango poi incertissimo intorno a due altri nomi d’ uomo ($ IV, num. 4) e a uno 
di donna: Maet.., 27 c'. Oltre l’indeclinabile Ava (S IV, num. 2) e i gen. Avas 
38 0’, Annes 29 e', Maries ib. (abl. Maria 27 c'), non ho di sicuramente ebrai- 
co, per donna, se non Sarra (Asella Sarra 28 d’, cfr. p. 253, e pur Zappa C. I. G. 
5340, Cirenaica, Arsinoe). — Curioso è tra i nomi d’uomo non ebraici: Sar- 
matanis gen., 29 e’, 
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cazione integrale di queste epigrafi venosine, nè ad esaurire 
comunque le indagini che ne sono suggerite. Anche mi trat- 
terrebbe il timore di parer voglioso di precorrere agli studj, 
che altri per avventura venga maturando. Ma nessuno d'’ al- 
tronde vorrà, com’ io spero, accagionarmi, se intanto io su- 
bito mi valgo, secondo le mie forze, di questa preziosa mate- 
ria, in quanto essa rientri, come di necessità, nel breve mio 
quadro. 

Pubblico dunque, in testa al seguente paragrafo, ventuna 
delle quarantasetie epigrafi che dell’ ipogeo di Venosa ci son 
date, e sono tutte quelle in cui e’ entri l’ ebraico !. Le di- 
spongo di maniera, che rappresentino, per quanto si possa, 
il successivo svolgimento dell’ iscrizione ebrea; e se v’ è qual- 
cosa d' artificiale in questa disposizione, perchè non possiamo 
affermare che risponda in tutto alle ragioni topografiche del- 
l’ipogeo o a quelle della successione del tempo, avremo però 
il correttivo continuo delle indicazioni che rimandano alla pian- 
ta. Ma, del resto, è cospicua e evidente qualche particolare 
convenienza tra le ragioni topografiche e quelle della compo- 
sizion dell’ epitafio. Poichè, nell’ ultima cella a sinistra da 
cui s° abbiano iscrizioni *, sono sette sopra dieci le epigrafi in 
cui entri, predomini, o stia esclusivamente, l’ ebraico ; nelle 
quali sette, non ne entra nessuna della metà inferiore della 
serie progressiva che noi componiamo per le scritte ebraiche, 
e all'incontro vi sta tutta la miglior sezione della metà supe- 
riore °. Si aggiunge, che quanto s'ha di non ebraico da quella 
cella stessa, è tutto latino, laddove nel complesso già vedem- 
mo che le epigrafi latine non compongano se non un terzo 
del tutto. E in non meno di quattro esemplari latini di code- 
sta cella (tra i quali è il più abondante di tutti gli epitafj che 
l’ipogeo ci abbia dato, v. $ IV, num. 19), si largheggia 


(1) Quali sieno, per linguaggio, le restanti, resulta ormai dallo specchietto 
che è a p. 276; e io le cito col numero e la lettera che portano in ANG.-SM. 

(2) Spetta a questa cella anche il num. 417 AL., che non ha riscontro in 
ANG.-SM. 

(3) Stanno cioè in quel riparto, i numeri 11, 14, 15, 18,19, 20 e 21 del no- 
stro $ IV. 
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nelle indicazioni genealogiche, secondo che in appresso qui si 
avverte. Della qual larghezza, i quattro esemplari danno anzi 
cinque esempj; come ancora in due di quegli esemplari stanno 
quattro dei cinque o sei esempj che s° hanno per la dignità 
latinamente espressa con la sigla PP; di che pure in appresso 
si ritocca. Così, il triplice criterio del posto e dell’ abondanza 
ebraica elatina, implicherà dicerto anche la ragione del tempo 
e quella delle particolari condizioni o tradizioni delle famiglie 
dei defunti. 

Dicemmo più sopra, come l’ epitafio ebreo delle cala- 
combe di Venosa faccia famiglia con quello dei sepolcri a 
cielo aperto che ne’ secoli successivi c' è mostrato da codeste 
regioni. Or se così abbiamo in questo ipogeo i prodromi natu 
rali e genuini di quel che ci danno i più bassi tempi, resta che 
s' avverta, come per gli inizj della scritta ebraica, e per la ra- 
gione storica dell’ epigrafe greco-latina, il gruppo dell’ ipogeo 
di Venosa resulti il naturale e legittimo continuatore dell’an- 
tico gruppo giudaico degli ipogei di Roma. La quale afferma- 
zione naturalmente non esclude, ma anzi implica, le tipiche 
diversità che fra i due gruppi pur si danno e qui non si pos- 
sono a parte a parte avvertire. L’ îv tipuva Xi xotpnots aùtod ecc. 
non si vede se non una sol volta tra le epigrafi che son qui 
pubblicate; ma questa è una differenza che va imputata alla 
maggior vita e larghezza che viene qui assumendo l’ acclama- 
zione in lingua ebrea; e di fatti, se ricorriamo alle epigrafi 
in cui non c’è nulla d’ ebraico, quella formola greca ci ri- 
torna abbastanza frequente (3c, 79, S%, 450). È caratteristico 
il risalir che qui si fa, in un certo numero d’ esemplari, a 
un altro ascendente, e anche a due, oltre il padre; come 
per raggiunger qualche nome di cui la prosapia si vanti‘. 
Ne sono cinque esempj in quattro epigrafi latine, tutte e 
quattro nella cella di cui testè si parlava (265', 29e due vol- 
te; 242, 25a'; cfr. $ IV, num. 15; 11, 19); e altri due se 


(1) Un caso congenere sarebbe nella giudaica romana, che porta nel C.T. G. 
il n. 9905 e ora leggesi intiera in GARR. diss. 188. 
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ne aggiungono da epigrafi greche. Abbiamo cioè, Ane.-Sm. 35 
I=AL. 31: 
TITATEPAON 


FINIMATEPICINTONIN 
PAOCTININATEPIC 


dove leggo: Suyàtao Longini Pat[e]ris iyy6va Fauslini Pa- 
tfe]ris. E in un’altra, assai malconcia, Anc.-Sm. 8h= Ar. 5: 


ANHKHTOG 
Nyr.(0CTOCE..... OC 
EIyONOCANHKHTOT 


cioè "Aviaytos vattos viòs E....05 #yYovos “Avixytov. - Passando 
poi alle gerarchie, il y:povotàpyas de’ Giudei di Roma e di Ma- 
rano diventa un yepovorgoywy tra quei di Venosa ($ IV, nn. 10 
e 15). L’ aoytovvaywyos c'è qui pure; ed è dignità che non solo 
si vede andare da padre in figlio, ma anche attribuirsi a fan- 
ciulli, così come, nelle giudaiche di Roma; abbiamo 1’ &pyxwy 
vimtos e il ypappatids virtos®. L' &pyuv qui non è mai. Al- 
l’incontro qui occorre il rpeot6r:pos, che manca a Roma come 
già lo Schuerer ha notato nella bella sua scrittura (p. 19); ma 
piuttosto dev’ esser titolo d’onoranza, che non di vera dignità, 
poichè gli sta accanto la rpeoffutipa °. Non so se ben risolvo 
in praepositus il PP_che occorre cinque volte in epigrafi la- 
tine”, e forse risponde al rpootàtas che facilmente si resti- 
tuisce in una greca *, e anche ritorna in una greca dei Giudei 


(1) ANG.-SM.7g: TAPOG KAAAICTOY NILITOY APXOCCINAMQLDOY; cfr. 
s IV, num. 4, 12. 

(2) MUD (TpsoButipov) , $ IV, num. 47; e più volte il feminile, col 
genitivo costante in -poes: TAPOC PAOCTINEC IPECBITEPEC 45p (s IV, 
num. 5), BEPQNIKENICG IPECBITE[P]EG 341 g’, MANNECG (AL. MANNINEC) 
IIPE[C]BITEPEG 35 l’. — Cfr. SCHUER. 27. Padre e figlio, rpeopotspor entrambi, 
ha una giudaica di Smirne, GC. I. Gi 9897. 

(3) 24z(=$ IV, 11) due volte; NEPOS PP _MARCLLI (sic), NEPOS SAR- 
MATANIS PP, 29 e’; FILIA PP SECRETEI, 32 hr. 

(4) ANG.-Sm. (6 f°) dà: 

i IIPOC... 
e AL. (3): LL IIPOC 
: IT 


annotando allato al T: « manca l'intonaco, essendo rotto. » 
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di Roma (cfr. GarRr. 37). Abbiamo ancora a Venosa il pater 
col genitivo 7at:pts e il feminile pateressa, che si potranno 
contrapporre (non dico assimilare) al tatvp cuvaywyÎs e alla 
mater synagogae delle giudaiche romane *. L’ e assolutamente 
neo-latino di pateressa (-essa=-t00x) è uno dei fenomeni pei 
quali si sarebbe tentati di accorciare la distanza tra le epi- 
grafi sotterranee di Venosa e le altre a cielo aperto °. Quanto 
poi a pater che diventi femina, gli è il caso identico di abba- 
tissa, che è in un’ epigrafe del 569 di Cr. (v. FoRrcELLINI), e 
corre di certo da lunga serie di secoli fra’ Neo-latini, come 
attesta la riduzione fonetica del toscano dadessa. Il ypappateds 
delle romane, qui non compare; ma abbiamo un didartaros 
($ IV, num. 13). E poichè rasentiamo così le professioni, sia 
ancora ricordato l’ &pytaroòs che qui occorre (yepovotapy|w |y 
apytatpos, $ IV, num. 10), da mettersi, per la storia della 
cultura, accanto allo Cwyp&pos d’ una epigrafe giudaica di Vi- 
gna Randanini (GarR. diss. 154), e a’ Giudei che si segnalano 
nelle arti sceniche di Roma È. 


(1) ABSIDA VBI CESQVIT FAVSTINVS PATER, AnG.-SM, 41r’; PAT. 
due volte ib. 25 a’, PAT. PATS. ib 26 d' (s IV, num. 19, 15); ratspis 34 4° (S IV, 
num. 16), e due volte 35 7’. — PATERESSA 86 wm'’ ($ IV, num. 6). — Giova qui 
ricordare anche il ratàp Tod otéRparos della già citata giudaica di Smirne 
(GET: C:9897); 

(2) Cito in questo incontro, ma senza darci particolare importanza, anche 
0x0r, che occorre due volte in 29 e': cum oxore sua, oxor, e due in 27 e': 
cum oxore sua, oxori. 

(3) V. LEvy 3818-19, SCHUER. 7 n. 
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A. GRAFFITE o DIPINTE [SOTTERRANEE]. 


î. Caracompe DI Venosa. — Ana.-Sw. 30 f = Ar. 25, dipinta 
la lettera, graffito il candelabro. — Inedita. 


vo 


candelabro 


In At. la lettera non molto perspicua. La riterremo una 
sigla da risolversi in bw pace (cfr. p. 277, n. 1); e ritorna la 
sigla medesima, secondo ch’ è a noi parso (p. 260), nell’ epi- 
erafe che porta il n. 6384 del C. I. G., reintegrata in GARR. 29. 
Cfr. Garr. diss. 184, num. 30. Il candelabro ha nove brac- 
cia, anzichè sette; anomalia che si ripete al num. 34, e ha 
forse la sua ragione da una lucerna, consimile al candelabro 
del Tempio, che sin d'allora gli Ebrei potettero usare nel- 
l’encenia e vuole otto beccucci oltre il centrale. 


2. Caracombe DI Venosa. — Ana.-Sm. 140= At. 9, « lettere 
» rosse dipinte ». — Inedita. 


TA®OC 
ANAdIABI 
OTCAAQN 


A quest’ epigrafe deve riferirsi GARR. diss. 184, dove di- 
ce: «... col confronto di CAAON scritto in fine di un epitaffio 


/ 


(1) Aggiuntesi nel 1879; v. il $s IIT, — Coi punti semplici, indico le lacune; 
coi doppj, le lettere illeggibili. 
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» giudaico venosino rispondente a eb\rj0, [s'alòm] degli altri 
» già noti. » — 2. Il genitivo non espresso nel n. pr., comun- 
que facilmente in questo nome si potea e altrove si fa per lo 
stesso nome in queste catacombe medesime. Cfr., del resto, 
il nominat. che sussegue a T&pos nel num. 12 e nell’ epigrafe 
addotta in n. a p. 275. La quarta lettera è alquanto incerta in 
entrambi gli apografi, ma deve pur essere un delta lalineg- 
giante. — 3. Mal certa in At. l’ ultima lettera. 


tàpos “Ava, dà Blov (v.8V, C, ni, 2, c), s'alélm] (pace). 


3. Caracompe DI Venosa. — Anc.-Sm. 10 £= Art. 6, graf 
fita. — Inedita. 


QAEKI TEACOHP 


@TTATHP $ EYPIA 
NOT É ETQNATO 
SAIDIINE 


3. Il N da cui incomincia questa linea, chiaro in ambo 
gli apografi. 
wde xettat "Agno (v. p. 253), Iuyàtnp “Eupravov, iT@v 


do; DIY (pace). 


4. CatacomBe DI Venosa. — Anc.-Sm. 37 n'= At. 32, « dipinta 
di rosso ». — Inedita. 


TADOC 
ACHAONTA 
APXOCHNQ 

rOTTOTETON 
IENTENTA 
aaw 


1. Ar. più non discerne se non PL. — 2. L'-va molto più 
spiccato in AL. che non in Anc.-Sm. Questa serie di lettere sugge- 
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rirebbe i due nomi giudaici ‘Asié/ wp) e Huniji (p. 255-6); 
ma a tacer d'altro, non c’è, per ora, in epigrafi di questa 
maniera, alcun altro sicuro esempio di doppio nome palesti- 
nese (cfr. num. 22). — 5. revtyvte non è già un errore; gli si 
accompagna, al num. 17: ogdo[e]nta (NYINYINN); ma bene è 
notevole, che queste riduzioni ora si scuoprano così antiche; 
cfr. Murracn, Grammatik der griechischen vulgarsprache in 
historischer entwicklung, Berlino 1856, p. 180. 


Tiplo]s “Ac()ui-'Or[u]a? dpxIdolv][a]y[w]yov ira» 
TEITI(KO) TA; DIDW (pace). 


5. Caracompe pi Venosa. — Ana.-Sm. 15 p= At. 1i, lettere 
rosse. — Inedita. 


TADOC PA 
OCTINECIIPEC 
BITEPEC DISw 


2-3. Questo genitivo (7ps0Pvtepys), che già sentimmo ri- 
correre per tre volte nell’ipogeo venosino (p. 281 n.), dipende 
manifestamente da un tema di accento e uscita volgare (rpe0- 
Bit:py); e pur questo fatto è assai notevole. Cfr. MuLLacH, 
op. cit. al preced. num., p. 178. 


Tapos Pavotiv[u]s mpeoflu]rip[a]s; ib (pace). 


@. CaAracomBE DI Venosa. — Ang.-Sm. 36 10’ = Ar. 30, ‘carat- 
teri scritti col dito sull’intonaco fresco, e poi dipinto di 
rosso.” — Inedita. 


HIC REQVES 
ET. ALEXSANDRA 
PATERESSA QVI 
XIT ANoRo PLVSM 
bw 


I 
wa 
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1-2. Ar. REQUESCIT|ET —3.AL. QVIE — 4. Ana.-Sm. 
NA 
hic requiescit Alerandra pateressa (v. $ III) q(uae) vixit 
annorum plus m(inus); DISW (pace). 


#. CArtAcomBE DI Venosa. — Ana.-Sm. 18 s= Ar. 14, caratteri 
rossi. — Inedita. 


QAE - KITE 
ACEAAA - TYNH - TOY _. 
PAYCTINOY < ETON . 
:A:0OYFATHP: TOY - HAI 
ANOY 


equ? 
oI1qeepueo 
euwuqed 


my 
4. Av. ToY'HN — 6, Mancain Ar. - E in Axa.-Swm. manca 
la tuba. 


Tu 


Md: xettar AcerXa yuvi Toù Pavorivou, itoav N, Svyàtyp 


AiMtayov; [BD] ) (pace). 


8. Caracombe DI Venosa. — Ane.-Swm. 20 v. — Inedita. 

TA®P®OC 

. QCH® 

ACSION 

OY 

N 

9, 

TtaP0S (1)wonp ...... : fiste)}5, (pace). 


9. Caracompe DI Venosa. — Ane.-Sm. 40 g. — Inedita. 


bw 
(Pace). 
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£@. Caracompe pi Venosa. — Anc.-Sx. 19 t= AL. 15, lettere 
rosse. — Inedita. 
QAE - KITE - PA 
PAYCTINOC - FEPOYCI 
APXON - APXIATPOG 
YIOG TOY - ICAG- ETON- 


bi: sone 
del pe 
a = i 
5 bb 
D Ò D 


6. La sigla, che è a sinistra del candelabro, ha le appa- 
renze di quella che si premette o pospone, nelle greche d’ Egit- 
to, al numero degli anni (v. Franz, Elem. epigr. gr., Berlino 1840, 
p. 375, C. I G. II 328 sgg., 395 sgg.), e il numero qui si do- 
vrebbe reputare dilegualo. Ritorna questa sigla in una cristia- 
na, C. I. G. 9829, e in una giudaica, ib. 9909, entrambe di 
Roma (cfr. Bure. 163 215), reputate perciò di gente oriunda 
d’ Egitto, e buone a ogni modo a attutir viemeglio la vana 
obiezione che la sigla piuttosto quadri accanto agli anni d’un 
computo cronologico, che non accanto agli anni della vita di 
un uomo. Ma qui osterebbe, a tacer d’altro, anche la pre- 
senza dell’ ér6y. E si tratterà, più verosimilmente, dell’ avanzo 
di una sigla numerale. — La tuba manca in AnG.-Sm. 

WE KETTRL Pavattvos yipovatapy[w]v dpytatpòs, viòs ted 


"Ioas, iTv; inb}r)f02 DISY (pace, pace). 


£ fi. CaracomBe DI Venosa. — Anca.-Sm. 24 2. — Inedita. 


HIC - REQVISCE 
NT ANDRoNIcV 

Q | S MEN-XI ET ROSA 
MEN - XC,III FILI BONI 
NEPOTIS PP SEBBETII 


ETPRONI 8 POTIS A 
VILICPRta 
ne I 
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Quest’ epigrafe va insigne per l'£ che porta al margine 
sinistro. ]l num. 21 ci mostrerà questa medesima lettera al 
margine destro; e una terza epigrafe (Anc.-Sm. 5 e= At. 2) ci 
dà finalmente : 


A 


‘oI1qUapureo 


dove l’a cubitale è in Ana.-Sm. di forma schiettamente greca. 
Va questa terza più specialmente confrontata con l’ anagram- 
ma della cristiana che è nel Corpus Inscriptionum Graeca- 
rum, al num. 9319; ed ha essa manifestamente perduto 1’ Q, 
il quale dovea stare a diritta, come le altre due hanno smar- 
rito L'A, che dovea stare al lato opposto del loro £2. Ora, ei 
può parere alquanto singolare che nell’ epigrafe del presente 
numero, la quale, pur quand’ era incolume, non doveva por- 
tare più d’ una riga d’ ebraico, lA £ fosse disposto secondo 
l'andamento della scrittura ebraica (w — «); laddoveil num.21, 
ch’ è epigrafe nel rimanente tulta ebraica, l’ avrebbe mante- 
nuto nella disposizione richiesta dalla scrittura occidentale 
(a — w). Ma il confronto delle tre iscrizioni mal può lasciare 
alcun dubbio che non si tratti dell’ Alfa e Omega, come s’ ha 
nell’ Apocalisse (iyW siue Tò A xat tO Q, 1, 8; 21, 6; 22, 13), 
o in epigrafi cristiane. Il qual modo ben potrà avere qual- 
che suo parallelo nelle scritture rabbiniche; ma non mai, che 
io sappia, s’ era prima d'ora incontrato fra gli Ebrei in que- 
sta foggia greca. Dovremo veramente risalire ancora all’ elle- 
nismo ante-cristiano; e così sarà naturale che Alfa e V Omega 
di Giovanni sien del pari tramezzati dal monogramma di Gri- 
sto sopra tombe cristiane e dal candelabro giudaico in tombe 
ebree! 

Intenderei: Hic requiescunt Andronicus men(s). XI et Rosa 
men(s). XIX, filiù Boni, nepot[els p(rae)p(ositi) Sebetii (v. 
p. 278, n.) et pronepot[e]s Aviti (?) p(rae)p(ositi); ©‘ DISw 
(pace a....). 
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12. Caracomge DI Venosa. — Anc.-Sw, 11 = Ar. 7, graffila. — 
Inedita. 


TA®QC 
IOCH®APXHCY 
NAFQLDQCTIQC 
IQCH®APXHCY 

N ATOPOT 
drei ma: 


3. Circa il nominat., v. il num. 2. — 5. Ane.-Sm. NA- 
TOFQ — 6-7. Mancano in Ane.-Sm. A sinistra del mM, At. 
mette dei punti; nella riga susseguente, tre letlere irrecono- 


scibili. 
r&p[o]s (-—) ‘Ioomp dpy[t]owvaywy{o]s vi[d]s "Iwonp de- 
y{e]owvay[w]Yov; ........ [o po) (pace). 


3. Caracompe DI Venosa. — Anc.-Sm. 97= AL. 4, « dipin- 
ta ». — Inedita. 


QAEKEITECE 
BHPAOHTATHP 
IAKQBAHAAC 

; KAAOYENEIPH : KI 


90 a è 
2 20% 0. 0. 


1. Dal confronto *de’ due apografi non esce pressochè nulla 
di accertato per la prima linea, tutta ebraica. — 2. Ana.-Sm. 
QAE KITE ECE — 5. Ana.-Sm. KAAOY ENEIPHNN, At. 


KIKAAOYENEIPNAKI — 6. Manca in Anc.-Sm.; in AL. cinque 
lettere illeggibili. 

en, wide xettar ZeBupa S[v]yatnp ’Iaxwf 
d[e]oegxdXov ; iv ciov(v4 %) x[ot](pnots aùrie). 
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18. Caracomge DI Venosa. — Ance. Sw. 210= Ar. 16, let- 
tere rosse. — Inedita. 


| 
Lintpsotin5porv 
HIC CISQUI .... EN > ICIANUS 
CUMNEPRIA IS CIANI} U 
EI RISE STA LIT 


1. Do nella Tav. II il facsimile dell’ apografo At., che è 
fatto con manifesta diligenza. La lettura è stata difficile, ma 
pur me ne'stimo sicuro; e il nome Benericianus, che facil- 
mente si restituisce anche nella susseguente riga latina, e ri- 
tornava pressochè sicuramente pur nella terza, fors’ è un’ al- 
terazione di Berenicianus, avvenuta in Italia sotto l’ influsso 
di Benerius (Venerius), Benerianus (Venerianus), ecc.; v. De- 
Vir, Onomast., e gl’ Ind. al C. I. L. — 2. AL. CISQU..... N 
ICIANu — 3. AL. CL.VNEP. ....... CAN. — 5. Nulla in 
Anc.-Sw.; due caratteri inintelligibili in Ax. 

1IN*p?9”II 5g DISt (pace sopra Benericiano). Mic quie- 
scit (B)en(er)icianus cum nepote (Beneri)ciani[0]?, qui .... 


fis. Caracompe pi Venosa. — Ana.-Swm. 260 = At. 21, let. 
tere rosse. — Inedita. 


HIC-IA.UAD FAVSTI 
NVS PAT--: NEPVS FAS 
TINI PATS FILIVS- VITI 


IERVSIARCONTIS 
va È Spobiv 
mes È N° 


1. Ang.-Sm. HIC- AD FAVSTI; e si penserebbe a hic 
cubad (-at), se Ar. nol vietasse. Si sarà dunque voluto scri- 
vere hic jaced (-et). - AL. FAVSTIN — 2. Omessa in AL. questa 
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riga. — 5-6. Anc.-Sw. altera alcune cose e omette; ma giova 
per la restituzione di by , che ha manifestamente riprodotto 
secondo l’ originale (cfr. il facsim. del num. 14). Singolare è 
il 9 (d) nella trascrizione di Faustino; ma non il WD (Fas-) 
per Faus-, che, a tacer d’ altro, si riproduce anche nella 
parte latina di questo medesimo epitafio. Do il facsimile d’ en- 
trambe le copie (Tav. Il); e altri, più fortunato di me, riu- 
scirà forse a leggere la sesta linea con maggior sicurezza che 
lo non sappia, e a bene intenderla. La paleografia parrebbe 
suggerire : ‘’’W@ N° (cioè la voce greca ’Iovdatw...; cfr. il 
num. 17), ma non ne esce cosa che ci appaghi. Più incerto, 
sotto il rispetto paleografico, sarebbe il leggere: ‘'’@& NAM 
(la voce greca yipat®...); ma, per la significazione, ei potrebbe 
parere un guadagno. Il più probabile è tuttavolta per me, che 
manchi, o meglio non si vegga bene, una congiunzione, alla 
quale sussegua un nome feminile (forse Radiosa, Raggiosa ; 
cfr. Melliosa nella trilingue di Tortosa, p. 244, e Caritosa, 
Veneriosa, in De Rossi R. s. II 382, 548; ecc.), aggiuntosi con 
la deposizione d’ una seconda salma; di che si vegga ancora il 
num. 17. 

Hic jacet (?) Faustinus Pater, nepos Faustini Patris, filius 
Viti gerusiarchontis; ©“ Pai) by DISY (pace sopra 
Faustino). 


£6. CaracomGe DI Venosa. — Ana.-Sm. 34 £' = Ar. 29, ‘... di- 
pinto di rosso”. — Inedita. 


TADOC 
DAOCTINI 
IATEPIG 

bano 
DIR 


‘2. Ana.-Sm. PAOCTIN — 4. Il * che chiude la riga, è 
come spezzato in AL., c manca in Ang.-Sm. Al presente epi- 
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tafio dee alludere il GarR., diss. 190 (v. sopra, p. 271-2). — 
5. Ana.-Sm. |3N. Che s’ avesse nell’ MON, anzichè una mater 
lectionis ridondante, una riproduzione della pronunzia itacistica 
.d’aunv? Non sarebbe la maggiore delle bizzarrie che la sto- 
ria qui ci accumuli. 

tàpos Faustini Pat[e]ris (cfr. p. 282); SFCIRNDÌ by br 
[ION (pace sopra Israele; amen). 


7. Caracomge DI Venosa. — Anc.-Sm. 169= Ar. 12, senza 
che s’ indichi se dipinta o graffita. — Inedita. 


bp 
plan pe) 9 000 
5 DISDOS pi 
19Np'D È 3 SS 
S IMDIDDID L.go 
NV; È E S°° 
nur € i 
NWINIINN i 


Do i due facsimili di tutt’intiera questa epigrafe sin- 
golarissima (Tav. II). La parte che è di lingua ebraica (1-2), 
si legge facilmente; ma il resto, che è di lingua greca, con 
nomi latini, tutto in lettere ebree, è stato per me assai 
difficile. 

1-2. Abbiamo qui primamente un epitafio ebraico vero 
e proprio; ma con la stranezza delle due matres lectionis , che 
mal si aggiungono all’ ultima parola. — 4, seconda metà. Qui 
avremo xe, susseguito da un nome di donna, non ben leg- 
gibile, che si è aggiunto per la deposizione di una seconda 
salma (cfr. il num. 15). Anche si vede la mano diversa. — 5, 


seconda metà. È 1’ 6y3o%vra, di cui s'è già toccato sotto il 
num. 4. 


insun “op mbw (pace sopra il giaciglio di lui); 


Tkpos Zexovvitvov wpesfutipov (sa M........ va), Ty dydox- 
(xo)vTa, 
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18. Caracome pi Venosa. — Ana.-Sm. 23y= Ar. (19), let- 
tere rosse. — Inedita. 
fm pe f=]/24 A) 
MOmDID SU 
Dive sos NI 
HIC -::: OSITA EST 


PRETI 8 OSA 
FILIA & BITI 
si: 


4. AnG.-Sm. HIG-POSITA EST; ma dev'essere depo- 
sita. — 6. Ar. KIUA. RITI 

L’ ebraico, senza menda alcuna, e anzi ormai disinvolto, 
dice: J giaciglio [di lei], di Preziosa, figlia di Bito. Pace. 


29. Caracomse DI Venosa. — Ana.-Sm. 25 a' = At. (20), ca- 
ratteri rossi. Edita, come già s'è accennato (p. 247), 
dall’ Hirschfeld; ma, per quello che è della parte ebraica 
e senza colpa di lui, in modo che ora apparisce pro- 
priamente fantastico. La Tav. II ci mostra, con tutta 
precisione, come stia questa parte nelle nostre due copie. 


HIG - CISCVED - FAVSTHNA . 

FILIA FAVSTIN - PAT :- ANNORVM 
QVATTVORDECI - MANSVRVM 

QVINOVE - QVE - FVET - VNICA - PAREN 
TVRVM- QVEI - DIXERVNT - TRHNVS. 

DVO - APOSTVLI - ET : DVO : REBBITES - ET 
SATIS - GRANDE&= - DOLVREM - FECET - PA 
RENTEBVS - ET : LAGREMAS - CIBITA 


è 


A ye 
10 MPDOND S| WNDUN 
iw ® win 
Di 


QVE - FVET -PRONE © PVS-FAVSTINI- 
‘PAT - NEPVS- BITI - ET - ACELLI - 
QVI- FVERVNT - MAIVRES - CIBI 
i TATIS ever, 
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1-15. Delle forme che imporlino all’ indagine neo-latina, 
tocco altrove. — 1. AL. FAVSTINA — 3. AL. MENSVRVM 
— 7. Axa.-Sm. GRANDE — 6.1 due apostuli (Omiw) sa- 
ranno stati due « collettori » provenienti da Gerusalemme o 
da altra sede giudaica dell’ Oriente, che si trovarono a assi- 
stere ai funerali solennissimi di codesta fanciulla. Circa rebbi- 
tes, v. p. 256; ed è notevole che oggi ancora sopravvivano, 
tra gli Ebrei italiani, gli effetti della flessione latineggiante di 
rabbi. — 10. Qui si deve intendere St MODUD (cfr. num. 18 e 
21), e reputarsi omessa, per facile sbaglio, una delle due let- 
tere così conformi ed attigue (395; cfr. n. 24). Anche si po- 
trebbe pensare all’ omissione di due lettere, e per uno sbaglio 
di consimile natura (M9W?= MM, v. num. 17); ma biso- 
gnerebbe allora ammettere una rozzezza, a cui repugnano e 
l'ottima trascrizione del nome Faustina e il resto dell’ epita- 
fio. — 11. Manca in Ar. quanto sta a destra del candelabro, 
ed è la formola di cui si ragiona sotto il num. 21. 2 


Hic quiescit Faustina, filia Faustini Patris, annorum quat- 
tuordecim, mensium quinque, quae fuit unica parentum, cui dixe- 
runt Ipivovs duo Apostoli ct duo Rebbites, et satis grandem do- 
lorem fecit parentibus et lacrimas civitati; quae fuit pronepos 
(-neptis) Faustini Patris, nepos (neptis) Biti et Asellì, qui 
fuerunt majores civitatis; MMI MINUDII ne msn 
ep}, WbI (dl giaciglio {di lei) di Faustina, requie all’ ani- 
ma, pace). 


20. Caracompe DI Venosa. — Ax. 17, lettere rosse. — Inedita. 


193- 


“ 


pg rt ) 


S' integrerà: DIy (0), im(atm); i giaciglio di lui, .... 
a vita eterna. 


[295] IscRIZIONI DI ANTICHI sEPOLCRI GIUDAICI; $ IV, A. 63 


28. Caracompe pi Venosa. — Ana.-Sm. 22 x = Ar. 18, lettere 
rosse. — Inedita. 


1250 
samurabe 
PILONI O 
UDIMI 
minnws 
05 


La Tav. II porta i facsimili delle due copie. In quella di 
Anc.=Sm. si vede che manchi l’ w laterale; e la sesta linea, e 
un po’ anche la quinta, si vedono ridotte a male condizioni 
presso AL. — 2-4. Notevole il nome pr. masc. Bita (Vita), che 
può parere come una transazione fra il lat. Bitto o Bittus 
Bitus (cfr. num. 15, 18, 19) e Vita (ebraicamente D"N, N; 
cfr. nel Talm.: NY ‘) n. pr. m. molto comune tra gli Ebrei 
delle età successive. Dove anche sarà lecito ricordare il n. pr. 
f. Beira, C. I. G. 2014 (Gallipoli). L'ipotesi che mus sia una 
trascrizione scorretta di Bito, repugna affatto; comunque ci 
sia la seduzione del susseguente 3335DY"5, che piacerebbe di 
poter leggere Faustino, parendo strano che si nomini la ma- 
dre e si taccia del padre. E siamo poi al &#53 M93, combina- 
zione che già ci è occorsa al num. 19 e ritorna anche al 
num. 23, ma non deve avere lo stesso valore in tutti e tre i 
luoghi. In M33, oltre che un participio, si potrà anche vedere 
un sostantivo astratto; cfr. p. es. #53 #93 < che hanno l’ ani- 
ma a riposo » (quiescenti d’ anima) e {9} 393 <il suo riposo 
(riposare) è ? Eden », ap. Zunz 340-41, cfr. 342. Nel num. 23 
avremo di certo il participio, la formola andando riferita al 
padre, defunto lui pure: « che ha l’ anima a riposo » (defunto). 
Ma nel num. 19, la formola si riferisce senz’ alcun dubbio a 
femina, e a quella femina cui sì pone l’ epitafio; onde stone- 
rebbe per doppia guisa cotesto participio, e perchè maschile e 
perchè assurdo (come chi dicesse: « qui è sepolta un defunto »). 
Deve dunque 33 intendersi, nel num. 19, per sostantivo 
astratto; e se ne otterrà una formola invocativa: requie al- 
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l anima [sua]! Così anche nel presente numero; nel quale 
però si riman dubbj, se la formola si riferisca al figlio qui se- 
polto, o non piuttosto alla defunta sua madre. Cfr. $ V, C, 
Wi A, 

. Del rimanente, quest’ epigrafe si legge senza difficoltà: 
DIP MMI INDIVI WI I MIpDova > muso e I5DUD 
( giaciglio [di lui] di Bita figlio di Faustina, requie allo spi- 
rito [suo], V anima di lui a vita eterna). 


B., INCISE IN PIETRA [A FIOR DI TERRA]. 


#2. BriInpisi. — Ne dice l’avv. Vito Fontana, benemerito ispet- 
tore degli scavi e monumenti d’ antichità in Molfetta (lett. 
al R. Ministero della pubbl. istruz.,17 maggio 1878): «è su 
» lastra di calcarea tenera, alquanto mutilata, e si con- 
» serva nella pubblica biblioteca di Brindisi; nella colle- 
» zione municipale delle lapidi. » Il calco, onde è tratta la 
nostra fotografia (Tav. III), si deve all’ arcidiacono Gio- 
vanni TaRANTINI, benemerito ispettore degli scavi e mo- 
numenti d’ antichità in Brindisi, e fu trasmesso dal sul- 
lodato Fontana. — Inedita. 


A questa, e alle due susseguenti epigrafi, sì riferisce poi 
la seguente notizia dello stesso Fontana (lett. cit.) : « Le tre la- 
pidi sepolcrali furono trovate fuori le mura di Brindisi, a 
circa un metro di profondità dal suolo, e propriamente nella 
vigna del fu signor Gennaro di Laurentiis, contigua a quella 
stazione della strada ferrata, vigna che dovette essere il ci- 
mitero degli Ebrei. » 
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Difficile un’ integrazione che ben capaciti e salvi la gram- 
matica. — 1. DIW(M). — 2. MIDI] N53). — 4 p(SU) o 
pen). 


Giaciglio di Jochebed (figlia di?) Zippord e messer ....... e 
egli morì ch’ egli era dell’ età di venti (sette o nove) anni ; venga 
pace sul riposo di lei. 


2%. Brivpisi. — Cfr. num. 22. — « È incisa sopra una lastra 
» di calcarea tenera, che dall’ arcidiacono Tarantini sarà 
» donata al municipio di Brindisi per essere posta nella 
» pubblica biblioteca (Fontana, lett. cit. al n. 22). » 
L’impronta, che ha servito per la fotografia qui annessa 
(Tav. IV), è stata eseguita dal TARANTINI e trasmessa dal 
Fontana. Un tentativo di traduzione s’ ebbe a p. 54 della 
seguente scrittura: La Commissione conservatrice dei mo- 
numenti storici e di belle arti di Terra d’ Otranto al Con- 
siglio provinciale; Relazione per gli anni 1874-75 del duca 
Sigismondo Castromeniano (Lecce 1875). — Inedita. 


IMSS I SI] 
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DI TI mat 0 3 TINI 
OY mani mienw 150 
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6-8. La versione qui m’ è tornata difficile, e vedranno i 
più dotti come sia riuscita. La difficoltà mi par che provenga, 
come in tanti altri casi, dal confluir che fanno due diverse di- 
zioni bibliche, per modo che ne esca un significato nuovo e il 


pensiero debba tuttavolta ricorrere alle significazioni inerenti 
5 
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alle due dizioni diverse nella loro indipendenza e integrità. Qui 
dunque mi pare che confluisca il voluntatem timentium se faciet 
(Salmo cxLiv 19) col qui facit pacem (concordiam) in sublimi- 
bus suis (Giobbe xxv 2). 


Giaciglio di messer Bartich, figlio di messer Jond. — Qui 
s’ acquietò, nella quiete dell’ anima, messer Barîch, figlio di 
messer Jona, che ha V anima a riposo; deli’ età di sessantotto 
anni. Sia pace sul riposo di lui. S' ode una voce che annunzia 
pace; la grazia de’ Suoi tementi [è] V’ Autore della pace; la Sua 
gloria è causa di pace. — Riposi Vl anima di costui, il giaciglio 
di lui [sia] în pace. SEO Is. La 7, Nahàm n 1; - Salmo cxLIv 
(v) 19, Giobbe xxv 2; - Est. x 3.) 


24. Brinpisi. — Cfr. num. 22. — « È incisa sopra una stela di 
calcarea tenera, alta m. 1, 10, larga 0, 54, e dello 
spessore di 0, 30; attualmente presso l’ arcidiacono 
Tarantini, il quale la donerà al Municipio brindisino, 
acciò sia posta nella pubblica biblioteca (FONTANA, lett. 
cit. al num. 22). » Anche l’ impronta di questa epigrafe 
(v. Tav. V) fu eseguita dal TARANTINI e trasmessa dal Fon- 
tana. Un tentativo di traduzione s’ ebbe nel luogo citato 
al num. 23. — Dell’ anno 832 d. C. — edita. 


bin ma: no mb nIs]ov ma 
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1.I eil MN di MW si confondono insieme come in un 
vero monogramma; e perciò resto assai dubbio, se qui sia un 
nesso di cui la paleografia abbia a tener conto (cfr. $ V, 5), 
o non piuttosto una correzione, più o meno singolare, di 
un’ omissione avvertita anche al num. 19. — 5-6. Dovrebbe 
dire: P39N) M'ee e MY) yP3%; e può parere a prima 
vista, che uno sbaglio del lapicida abbia trasposto un 3 da 
una riga all’ altra. Ma in realtà è all’ incontro, che nelle nostre 
epigrafi occorre frequente il solecismo dei numerali masco- 
lini combinati con MI. E in questo luogo s’ aggiunge, che 
“©y p5& sarebbe androgino. — 8. Vedi $ V, C, n, i, c. 


Quì giace Led, figlia di Bel- Destino (Eutychos, v. p. 248), 
- che sia lo spirito di lei nel vincolo della vita!-la quale si pro- 
sciolse [quand' erano scorsi] dal tempo che fu distrutto il San- 
tuario, in sino alla morte di lei, settecentosessantaquattro anni; 
e î giorni della vita di lei furono diciassette anni; e Iddio bene- 
detto la faccia degna di resuscitarne V anima con l assoluzione 
di lei, e[or] venga [la] pace e si posi sul riposo suo. - Oh custodi 
de tesori del paradiso, le aprite le porte del paradiso, e Led venga 
al paradiso; le aprite le porte del paradiso, [poichè essa tiene] 
preziosi oggetti nella sua destra e dolci cose nella sua sinistra. 
E costei intonerà e si dirà: Codesto è V amico mio, Codesto il 
mio compagno! - (Cfr. l’iscriz. di Merida, a p. 245; - Sal 
mi, xvi 15, cxvim 19, Is. xxvi 2, Cantico v 16; - Ma‘abar 
Jabog, f° 40°, 41°). 


25. Venosa. — « Si vede fabbricata nel muro della Chiesa 
» nuova della Trinità », TatA o. c. 18, che ivi la riproduce 
sotto il num. VIII;= Ar. luc. n. 2. — Dell’ anno 821 d.C. 


Si può in questo luogo annicchiare qualche avvertimento, 
che insieme abbraccia anche altre sei iscrizioni di Venosa 
e due di Lavello, riportate queste e quelle qui appresso 
(num. 26-33). 

Sono le nove lapidi pubblicate dal Tata, come più sopra 
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si diceva (p. 246, 250); ed egli le fa precedere della seguente 
notizia : < L’eruditissimo signor D. Natale Cimaglia, nella let- 
» tera di Avviso al Lettore delle sue Antichità Venosine, no- 
» mina di passaggio alcune iscrizioni Ebraiche di Lavello, e 
» pretende, che possono essere del quarto secolo. Io crederei, 
» che potesse meglio rilevarsi questa verità dalla di loro data; 
» e perciò, siccome ritornato in Città, ho trovato tra i molti, e 
» belli manoscritti, che si conservano nella libreria del mio 
» benemeritissimo signor Principe di Torella, sempre degno 
» di maggior lode, non solo quella, da me citata; ma otto 
» altre di seguito, fatte trascrivere da lui ne’ primi anni della 
» sua adolescenza; ho stimato pubblicarle tutte, colle versioni 
» latine del signor Abate D. Gennaro Sisti da Melfi: uomo as- 
» sai degno; per la sua grandissima perizia nelle lingue Orien- 
» tali; ed eccole collo stess’ ordine, che si veggono nel detto 
» Manoscritto. > — Il Tata scriveva nel 1778; e le trascri- 
zioni, ch’ egli riproduce, sarebbero dunque, a fare che il suo 
principe fosse allora di mezzana età, del primo terzo del se- 
colo XVII '. Il Sisti, che qui si nomina, dev’ essere l’ autore 
della grammatica ebraica un po’ stranamente intitolata: Lin- 
qua santa da apprendersi anche in quattro lezioni (Venezia 1747). 
Aveva forse il Sisti medesimo trascritto le epigrafi che tradu- 
ceva; e di certo, nella costituzione dei testi che il Tata ha 
dato alla stampa, e sono gli stessi sui quali il Sisti lavorò la 
sua versione, c’ è entrato, come vedremo, qualche piccolo ar- 
bitrio di un ebraicista più o meno esperto. Nella stampa corse 
poi un gran numero d’ errori, i quali in gran parte si correg- 
gono con molto sicura facilità, anche per l’aiuto della ver- 
sione sistiana. 


(1) La provvisione, del resto, o di Lavello o di Venosa, non dovette cer- 
tamente esaurirsi con le nove epigrafi che il Tata stampava. L’ ispettore Fon- 
tana, già più volte lodato, dice in una sua lettera al R. Ministero della pubbl. 
istruzione (4 luglio 1878): «In Lavello sono parecchie iscrizioni ebraiche, 
» delle quali ne furono pubblicate due dall’ abate Tata. ...... La città poi, 
» nella quale sonvi molte iscrizioni ebraiche, è Venosa, ..... delle quali 
» sette soltanto furono pubblicate dal Tata. ..» Anche si consideri quello che 
stiamo per dire circa la corrispondenza fra i testi del Tata ei /ucidi del D’Aloe; 
e si confronti il Tata medesimo, a p. 9-10. 
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Ma più di cent’ anni dopo (1853), lo stesso D’ALoE, che 
sappiamo aver trascritto buon numero d’ epigrafi delle ca- 
tacombe venosine (v. $ IT), aggiungeva anche i lucidi di 
« quattro iscrizioni ebraiche, le quali si veggono incise sopra 
» altrettanti pezzi di travertino, fabbricati nei muri, nella no- 
» vella Chiesa bisantina della SS. Trinità in Venosa, incomin- 
» ciata ad elevarsi nel 1065 » ; e pur di questi quattro lucidi 
io ora ho (1879) due diverse copie, venutemi per la molta 
bontà del già lodato prof. De Petra. Due di essi non ci possono 
tornare di quasi verun profitto, tanto è misera la condizione 
dei resti d’ epigrafe ch’ esse riproducono; i quali d’ altronde 
non trovo che si combinino con veruno dei testi offertici dal 
Tata. Ma degli altri due, all’ incontro, uno ci dà poco meho che 
intiera la epigrafe stessa che porta presso il Tata il num. VIII 
ed è perciò il presente nostro numero; l’ altro, non pochi avanzi 
di quella che ha presso il Tata il num. IX e ha in questo no- 
stro saggio il numero che or segue (26). Le ingiurie dei cento 
e più anni non sarebbero state poche (e veramente non s’ in- 
tende bene come queste ingiurie si patissero da pietre ch’ eran 
murate in una chiesa); ma i resti genuinamente riprodotti dal 
benemerito D’ALoE, pur ci sono abbastanza preziosi, e pel 
criterio di credibilità che in generale così s’ aggiunge agli altri 
che già s’' avevano in favor dei testi del Tata, e per l’ajuto che 
in ispecie ne trae la ricostituzione di codesti due epitafj. 

Intanto ci rifacciamo al numero onde è mossa questa di- 
gressione. Porta il candelabro pur quest’ epitafio, secondo il 
lucido del D’Aloe, e vi s’inquadra una croce, che sarà sicu- 
ramente stata aggiunta da mano cristiana, come per santifi- 
care la lapide o farla credere monumento cristiano *. Ricorda 
il monogramma cristiano che sì vedeva, secondo ci è attestato, 
in un fianco della trilingue giudaica tortosana (cfr. p. 244 n.). 


(1) Dalla seguente notizia parrebbe che tutte e quattro le iscrizioni, mu- 
rate nella Chiesa venosina, portino la croce: « ... four Hebrew inscriptions in 
» the Cathedral at Venosa have the cross to indicate that the dead had become 
» Christians. » Murray ap. BurG, 131. Ma i lucidi del D’Aloe non concordano 
con questa notizia, 
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Stampa del Tata: 
DIA INS] pp PI NO 
DN Mpa mes DU MO DIO 3 
Dxrn95 mit Dinivi D'NI MIN smi 
tb p'unm mix pow nb 
pi wipnn ma paomb mv 
ran Pasto» 55 son) inno mato 
TOPNVEI NO OI NI PINI WI 
pine nxsp 55 tap DIpI pmi md5 
DINI Dpr pp mo55 imenn 


Lucido del D’ Aloe (coi doppj punti, qui come altrove, se- 
gniamo, alla meglio, le lettere non più riconoscibili; e le la- 
cune coi punti semplici) : 


DEBIAN E ISINORE ONE (ICE 
D'BIN Npansa Div Nunn vb po 
N95 MIU DINE D'NDWVI MIND VO .. 
ibn pwnm man ya db. 
9pn win n. iam. 
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croce 


o1qUIepuro 


E si restituisce così: 
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bin Dione min pawv bw» 
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2. La grammatica vorrebbe WMM) ore. — 7. NW] 
“y9*, è il corretto parallelo mascolino del MN9* NMN che 
abbiamo in altre lapidi (v. $ V, C, nr, 2), essendo ©53 ambi- 
genere. Il Luzzatto non accoglie NM tra le forme del futuro 
d’ MM che sien proprie dell’ ebraismo serioe (gramm., $ 670); 
ma questa voce occorre anche nel Formulario delle Preci, in 
una invocazione mista d’ ebraico e di caldeo (smw NM 
"95) N23). — 8. La traduzione del Sisti: et exurgat secum omnis 
congregatio dormientium, risponde esattamente alla lezione che 
il Tata riporta, ed è tal lezione che attesta una certa perizia 
d’ ebraico in chi l’ ha imaginata. Ma, lasciando le ragioni del 
significato (alle quali sarebbe meglio convenuto il transitivo 
D°P"), l’apografo del D’Aloe mostra appunto impossibile quel- 
l’ ardita restituzione e ci porta chiaramente a ciò che noi diamo. 

Qui ebbe quiete Giuseppe, figlio di....., il quale morì all’ età 
di trentacinque anni, nel quattro mila e cinquecentottantadue 
dalla creazione del mondo, settecentocinquantatre anni dalla di- 
struzione del Santuario santo; il quale deh sia ricostruito a’ giorni 
nostri e a’ giorni di tutto Israele. Amen. — Iddio benedetto faccia 
che l’anima di lui sia avvinta nel vincolo della vita, e il suo ri- 
destarsi (la sua resurrezione) sia come il destarsi de’ dormienti; 
e la memoria di lui sia per benedizione con [quella d’ altri] uo- 
mini giusti ed umile. 


26. Venosa. — Cfr. num. 25. — « Nella stessa Chiesa nuova », 
Tara 19, n. IX, = Ar. luc. n. 1. — Dell’ 846 d. C. 


Stampa del Tata: 
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A INS I a e O La CAS; 
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VINI TASTI DONI IIVIINI 7 
DRS nio o e 
iti. 911 WIN } 
3-6. Il testo, che dà il Tata, purgato dagli errori della 
stampa, sarebbe: {N fono [minen5 19 035) 
mne > np pony 555 [missoni pmi puvp> 
MIDI OP PIP IP MIU UNI DID, come 
si vede dalla traduzione del Sisti: Suorumque Tribulium qu- 
bernatoris, in Conviviis festorum tum parvis, tum grandioribus 
(Edulia) elargientis, qui omni tempore expectantes eum invene- 
runt lata facie, et anni initio Constitutus.... Cum eo, ac super 
operibus bonitatum. Ma è un testo affatto repugnante per sè 
medesimo, e troppo scarsamente confortato dai resti che il 
D’ Aloe ci ha potuto ammannire. Erano probabilmente queste 
linee in condizioni disperate, sin dai tempi dell’ apografo sul 
quale il Sisti traduceva; e l’imaginazione è corsa più d’un 
poco. Noi non restituiamo o riteniamo se non quel tanto che 
sì possa cautamente: 
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Questo segno fu eretto sulla sepoltura di Nathan figlio di 
Efraim, uomo stimato e sapiente, capo (?) di Scuola e guida alla 
generazione sua, .... e riverito ...., il quale morì all’ età di set- 
tantaquattro anni, nell’ anno settecentosettantotto dalla distru- 
zione del Santuario santo, che sia deh riedificato a’ giorni nostri 
e a’ giorni di tutto Israele. Amen. 


2". Venosa. — « Si ritrova nel Giardino Vescovile di Venosa, 
>» ma da me non osservata, come non ho veduto tutte 
» le altre, che seguono [IV-IX, e qui sono i num. 25, 
» 26, 28-31], le quali sono tutte della stessa Città. » 
Tara 13, n. II. — Dell’ 822 d. C. 
ci oa 
pi Devi pata nav 
DINO NIDO MIwn MIO 
mamo PENN) DU 
Emmi wapai D'9 
Sat bo sno maw 
Tolti gli errori della stampa, l’apografo, sul quale il Si- 
sti conduceva la sua traduzione, dovea portare: 99) Ma 
uv ve) mrenvw jo now [cfr. num. 32] DIN* j}3.... 
W9pon i ela lale, VINI D'USO) DIND VIP men 
Lot 55 a min vapn. 
Qui è sepolto.... figlio di..., il quale morì dell’ età di trenta- 
sei anni, V anno [ch' era] il settecentocinquantaquattro dalla di- 
struzione del Santuario santo; che deh sia riedificato a’ giorni 
di tutto Israele. 


28. Venosa. — « Nel medesimo luogo. » Tara 14, n. IV. — 
Dell’ 824 d. C. 
Da pa quam 
= IRZINE I amor) 
ja» niaw biso 
Niwa mw DU 
DINI Paw 
WI DIWI 
ma panm> mv 
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1.39M uom. —3. |>. — 6. D'WDN. — 7. Forse ie talnle, 
msm (cfr. num. 32), e allora l’ epitafio potrebb’ essere in- 
tero. Altrimenti, è mutilo. 


Questo segno fu eretto sul sepolcro di.... (figlio di) ser Da- 
niele, il quale morì all’ età di sessant’ anni, nell’ anno settecento- 
cinquantasei dalla distruzione della Casa.... 


292. Venosa. — « Si vede nel suolo della Chiesa nuova della 
» Trinità. >» Tata 15, n. V. — Dell’ 818 d. C. 


+ + + + + + + + + + 
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2. DIY99N ; e la dizione rimane scorretta e manchevole. 
—3. “"DDIW, vip. Il Sisti, molto infelicemente: Qui exi- 
vit e domo mundi sui. — 5. N°9 lane — 6. Qui può parere 
che manchi NN o NM"; ma v. $ V, C, n, 2.—-7. 9% 
“yy. — 9. Questa lezione dell’ apografo si conferma per la 
versione sistiana: Et inhabitet in eo. Ma dev’ essere lezione er- 
ronea, e restituiremo sicuramente: )35Wn. 


. .. + dell'età di quarantacinque (anni), il quale si liberò 
per [andare] alla magione dell’ eternità sua , nell’ anno settecen- 
tocinquanta dalla distruzione del Santuario santo. [Sia] V ani- 
ma sua avvinta nel vincolo della vita e venga pace (sul) giaci- 
glio suo. 
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80. Venosa. — « Esiste nella medesima Chiesa nel gradino del- 
> l’altare maggiore nella parte dell’ epistola. » TATA 16, 
n. VI. — Dell’ 829 d. Cr. 
DATI MIX 
n95p 5y mom 
MINDONNI +44 MON 
mv bin awnmino 
SINNI DIVO DIN DIO MN 5 
osano mn mom inamb 
pan 
2. N98, NM). 3. Il Sisti doveva appunto leggere: 
maste “NI, e traduceva: Rebecca .... corone, que cessit e 
vita, dove in nota s’ aggiunge: « Vel coronate, secondo legge 
» il signor D. Alessio Pelliccia. » Ma le tre lettere, che si legge- 
vano “N32 e chi sa poi quali veramente fossero o sieno, an- 
dranno attribuite a un nome proprio, quello assai probabil- 
mente del padre di Rebecca; e susseguiva: Mnmt. — 4. N53 
DUI. — 5. 57; e la grammatica VorLeDhe poi: MANI. — 
6. nism 395, 5a ma. 


Questa lapide fu eretta sul sepolcro di Rebecca ..... pilo 
quale moriva dell’ età di cinquantatre anni, ed era V anno sette- 
centosessantuno dalla distruzione del Tempio, che deh sia riedifi- 
cato a’ giorni di tutto Israele. 


3î. Venosa. — « Fu scavata nel pavimento della Trinità, ma 
» oggi non esiste più.» Tara 17, n. VII. — Dell’ 827 d. Cr. 
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1. Si vorrebbe piuttosto D'9W). Il 5) I) è biblico 
(Ezech. xxxv 7) e ben fermo nella tradizione giudaica; e l’ in- 
vocazione ricorda ben meglio il v. 12 del I de’ Treni, che non 
l’HEVS TV VIATOR LASSE QVI ME PRAETEREIS di un epitafio la- 
tino ap. Zaccaria 227° (cfr. Momus., G. I L., V ALII) — 
D>y, 55 y*mm. Sisti male intende: Legite de obitu adole- 
scentis. Ma, del resto, m’ appare stentato tutto l’ esordio di 
‘quest’ iscrizione (1-3; INiwz — NM). — 3. Imiwvi; Si 
sti: dn perfecto somno suo; ma, lasciando il perfecto che 
non avrebbe alcuna corrispondenza nel testo, parrebbe al- 
quanto singolare, sebbene corretto, un 3M3} « sonno suo», 
scritto senza * in un'iscrizione com’ è questa. — Anzichè 99Y, 
l'originale avrà per avventura portato: voy. Ma il Sisti leg- 
geva MY: una secum. — La linea finisce per vob — 4. 
mnonne.— 5. Pon no SD DIIYI:.—6. niv5 DUI. Si- 
sti rende DUI DM per superstitibus filiis, traduzione che 
meglio s’ adatterebbe a un 555 9% e non dà un senso conve- 
niente. Avremo, all’opposto, uno che moriva senza figli (pri- 
ma d’ aver figli) e per la cui anima appunto s’ invoca la pietà 
degli estranei. Anzi, se la lapide non è mutila, si direbbe di 
un defunto la cui famiglia non si conoscesse o non si po- 
tesse conoscere; mancando ogni indicazion di parentela. — 8. 
bip nem35. — 10. wapon. 


Oh [a] voi, quanti passate e ripassate, mandate grida [di 
compianto] per la morte di un giovane! Qui venne a riposo Ca- 
leb nel sonno suo (?). Chiedete per lui misericordia da Colui che . 
V ha creato, acciò che v’ abbiate misericordia da Quello che v’ ha 
pur creati. Poichè egli morì, all’età di ventitre anni, prima 
d’ [aver] figli, nell’ anno quattromilacinquecentottantasette dalla 
creazione del mondo, settecentocinquantanove anni dalla distru- 
zione del Santuario. 
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32. LaveLLo. — «Oggi si vede nel Palazzo Ducale di Lavello 
» dirimpetto la porta della Sala. » Tata 11, n. I — Del- 
l 838 d. Cr. 


Deja “aio np 5y pn prua 
DIN MITI DIS jo Maw 
inmuo by mim bw sio 
DUM NINNI TOMI NI NI 
qnt san moi ambo 
Ds ammi + mimi 5a Sy 
IO DIVIUI MINA No 
Sato Do sarai ina IO 
ax 


1. 15m. Quanto ai nomi, il Sisti ha: juxta cippum Notari 
fili Jatim. Altrove (Tata n. IX, il nostro n. 26), il suo cippum 
Notarii risponde a {MI N9D]9p. E lasceremo la verità a suo 
100g0— 3. NIST — 5. INNI 6. NOI. — 7. pae. 
3. MID. 


Questo segno [è] sul sepolero di ...figlio di... ,il quale 
moriva a venticinque anni. Venga la pace e posi sul riposo di 
lui, e sia Vl anima sua avvinta nel vincolo della vita. Perdono e 
espiazione sia la morte di lui per tutte le peccata sue*.- Da 
che fu distrutto il Tempio [sono] settecentosettant’ anni, il quale 
deh sì riedifichi a’ giorni nostri e a’ giorni di tutto Israele. 
Amen. 


3%. LaveLro. — < Collocata nel Campanile della Cattedrale di 
>» Lavello.» Tara 12, n. II. Il sullodato FontANA dice di 
questo numero del Tata, che « più non esiste, perchè il 
>» campanile essendo crollato nel principio del secolo, 


(1) Sarà probabilmente stato un caso di morte violenta; cfr. ZUNZ 333-4,446. 
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1 
00 


» s’ignora che ne avvenisse dell’ iscrizione (lett. 8 sett. 
> 1878). » - Dell’ 810 d. Cr. 


masini 

mp5 nta 2556 mimi no 

Dov Dex 5pa vv 

mv Dini Divw no Manw 
D'NI MINI IO INT è 

Si wap na aan mv avi 

Kun avo) Dasten 55 vo mimo 

SII DITTE 

sus moins bw mem 
SW MINT MIMO si 

pas san Db mb 

AGREE peer io 


3. Il Sisti deve aver letto 1)3y , ma la sua traduzione: 
humilis cultrix divini timoris non si regge in alcun modo; e noi 
colpiremo di certo nel vero, restituendo: MY (v. Prov. xI 
4, e il $ V, C, 1. La linea finisce per DM? — 4. N29. — 
5. D'YINNI. — La grammatica vorrebbe DINWI (cf. I. 4). Se- 
guono j3%N>, wapmM. E alla fine della riga, il Sisti leggeva 
“mm com’ è nella stampa, traducendo Domus sanctuarii Montis, 
che è cosa affatto impossibile. Restituiremo sicuramente: pn, 
abbreviazione o resto di &9PM; cfr. i num. precedenti. — 
3. DUNN. — 2. dbiym vm. Meglio sarebbe D>y sm; ma 
il lapicida o il trascrittore s’ è forse confuso tra il principio di 
questa riga e quello dell’ undecima. — NWS92. — 10. Il Sisti 
leggeva MOINMI, traducendo: et tellus custodiat, che non va 
in nessun modo. Il più probabile, malgrado la ripetizione che 
ne resulta, è di restituire {Ot smi. — 12. mo. La reiterazione, 
che qui sarebbe incominciata, dovea rimediare all’ omissione 
del nome del padre. 


Memoria a Regina, per benedizione. Qui riposò Regina, 
moglie di Liqhì, serto del marito suo, temente del Cielo, la quale 
morì all’ età di sessantadue anni, e V anno era il settecentoqua- 
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rantadue dalla distruzione del Santuario santo, che deh sia rie- 
dificato a’ giorni di tutto Israele. Lo spirito di lei sia avvinto nel 
vincolo della vita, e V anima di lei [sia data] @ vita eterna; le 
ossa di lei come erbetta germoglino e V anima sia serbata alla 
vita del mondo venturo. Amen. — [È] Regina, figlia di .... (Cfr. 
Is. xvi 14, Salmo xv [xvi] 9-10; - Ma‘abar Jaboq f.° 42 a; 
Graetz Il n 417.) 


®4. MareRA. — « Costituiva un gradino de’ tre che danno l’ac- 
» cesso all’ atrio che precede una delle porte minori 
» della cattedraie poste a settentrione.... Ho curato di... 
» collocarla altrove. » VoLpe 4, cfr. 29-30 (num. I della 
sua Tav.). 


Qui può stare qualche osservazione complessiva intorno 
alle cinque iscrizioni ebraiche materesi, tutte assai mal con- 
cie, che il Volpe, troppo male assistito, s' è provato a ri- 
portare. Le copie non son tali che la paleografia ne resulti 
in aleun modo accertata; nè d’ altronde alcuna data vi si 
vede o rimane intiera. Ma lo stile di questi epitafj, per 
quanto se ne assaggia, attesterebbe molta simiglianza con 
quello degli epitafj che facemmo qui precedere; e l’ antichità 
sì confermerebbe per il computo dalla distruzione del Tem- 
pio, che s’ enunzia affatto chiaro nel num. Il (il nostro 
num. 35). I punti vocali, di cui è fornito il num. I e anche 
hanno traccie i num. III IV e V, costituirebbero a ogni modo 
una singolarità incredibile; e si aggiunge la loro spropo- 
sitata applicazione a far subito vedere che sono stati ap- 
posti, chi sa quando, da un interprete troppo inesperto 
e troppo audace. Di tre delle cinque lapidi del Volpe si 
mandarono a Roma le impronte, per l’ occasione del Con- 
gresso degli Orientalisti; ma andarono perdute. E appunto a 
tre di quegli avanzi qui ci limitiamo (num. 34-36), ora 
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senz’ altro rifacendoci a quello cui spetta il presente nostro 
numero. 

I PURRR pa IRPSSBISARIO sicra Uan 

RAEE *N5p Sy. 

Lì n a DIO mM >? 


oIqejopueo 


1. La seconda parola era manifestamente a) (19m. = 


2. Assai probabilmente: N9I5p. — 3. Qui è probabile: n[*ow. 
— 7. E qui: 33*5*9. — Il candelabro sarebbe da nove braccia, 
come quello che avemmo al num. 1. 


Questo segno. ... sopra il sepolcro di. . . . . , il quale mo- 
ME AESLE a’ giorni nostri (cfr. num. 35 ecc.). ... 


35. MateRA.— « Rattrovavasi nell’orlo della gradinata che pre- 
> cede la porta maggiore di detta cattedrale. Anch’ essa 


» è stata smossa ed associata alla prima. > VoLpe 4 
(num. II della sua Tav.). 


severe STA TINTI 

ER e NCAA e ORO RISE o DI 
riereerznen zero PID MT gus... 

mae oz... 1... pw...5..11...] n 

| = Sr to 5a 


2.. Leggeremo: Mw. — 5-7. Si ricostruisce sicuramen- 
te: Samo b5 sorsi sano manie] mon sonni. 
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36. Marera. — Era stata trovata « tra le macerie che ingom- 
» brano il cimitero della prefata cattedrale », ma è poi 
« sparita », avendola un muratore « lavorata ed impie- 
> gata al restauro di una parte del pavimento del no- 
» stro presbitero. » VoLpe 4-5 (num. V della sua Tav.). 
ET e 
si OA. “nr 
LIUTO mi. fate o 
SES Lo AT. 
RI SE da 


Questi caratteri, « regolarizzati » dopo la sparizione della 
pietra, non consentono gran che. Nelle linee 4-5, quasi di 
certo: SN" SI sani e @ giorni di tutto Israele. 


è. BenEvENTO. — « Veduta da me in Benevento », GARR. 28. 
Nella maggior parte delle correzioni, del resto molto age- 
voli, m’ ha prevenuto il DerENBOURE, Journ. Asiat., sept.- 
oct. 1867, p. 358 n. — Del 1154 d. Cr. 

mb pi» /g'5» notr(a) **a0a 

mani ‘ap mv sno 

290 mpim 02 pp: / mai 

ce TIMO MISS N pa 1 ppi 

WI DX e Ipo ma 

DIVINI TTT III 

D jar [lag bip pre 
Lo ia Db, come legge il Garr., e direbbe «luglio », 
secondo lui, è cosa affatto impossibile. Non deve altro essere 

che "5°. E nella terza linea va restituito Sb»: dove non è 

superfluo aggiungere, che il 21 di kisleu del 4914 è veramente 

stato un mercoledì. Il 39 del Garrucci non si reggerebbe 
poi in nessuna maniera. — 3-4. Quel che il Garrucci imagina 

circa jp? 25M, che rende per « seniore primario » (cfr. ib. 36), 

ugualmente non si regge. Avrebbe, a tacer d’ altro, dovuto 

allora dire {pin 25M. — 3. Più ancora infelice è stato il Gar- 

rucci (molto benemerito, del resto, come vedemmo già e con- 

tinueremo a vedere), col suo DIPDN PIA, che molto ardita- 
G 
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mente traduceva: « lasciò questo luogo ». Dov’ egli legge y9d, 
è assai probabile che stesse il numero de’ giorni. Certo è poi, 
che DIPDN qui vale « Iddio », come suole nell’ ebraico seriore, 
e che ne incomincia un nuovo periodo. — 6. ‘mm. — Al lato 
sinistro di questa riga, è un simbolo non abbastanza chiaro. 


Nel quarto (giorno) della settimana, a ventun giorni del 
mese di kisleu, V anno 4914 dalla creazione, sì dipartì messer 
Giacobbe figlio d’ Ezechia il dottore, vecchio di settant’ anni, un 
mese e giorni....- Iddio vincoli lo spirito di lui nel vincolo della 
vita, e lo faccia vivere coi giusti dell’antichità. Amen, Amen. Sela. 


38. Oria. — « Trovata in Oria dall’ arcidiacono Lombardi, in- 
> cisa sustela parallelepipeda »; Relazione citata ai num. 
23 e 24, la quale riproduce un’ iscrizioncella latina, che 
s’ aggiunge « dall’ altro lato » , all’ ebraica. - « L’iscri- 
» zione è incisa sopra una piccola stela di pietra calca- 
» rea tenera. Nel lato opposto a quello in cui è l’ iscri- 
> zione, trovasi scolpito in bassorilievo il candelabro a 
» sette braccia. In ciascheduno poi degli altri due lati 
> della stela, è scolpito, anche in bassorilievo, un Jod in 
» gran proporzione, che probabilmente è l’ iniziale del 
» nome di Dio. » FONTANA, lett. al R. Minist. d. pubbl. istr., 
4 luglio 1878. — Dell’iscrizione latina manca a me il 
calco; dell’ ebraica 1’ ebbi, mercè i più volte lodati TARAN- 
TANI e FONTANA, e si riproduce nella Tav. VI. — Inedita. 
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4. Imtegriamo sicuramente MINAN, com'è anche voluto 
dalla rima. — 7. Avrebbe a stare, se io intendo bene: np, 
o tutt'al più pupi. — 7-10. Qui l’ epitafio, seio l’ intendo 
bene, si fa eccessivamente artificioso e contorto. La parola, 
scritta in carattere minuto, darebbe cioè, col valor numerale 
delle sue lettere, l’ anno della morte, e insieme farebbe parte 
integrale del discorso, per significarvi « quod profecta est », 
malgrado un’ imprecisione grafologica assai grave (M9NDIW, 
voluto dal computo, per 9v5I?, voluto dal discorso). 

Ma anche rimane, almeno per me, non poca incertezza 
intorno al numero degli anni. Dobbiamo noi-tener conto delle 
sole quattro lettere M53W?, che tutte e quattro poterono esser 
munite del segno diacritico, o questo segno non è stato vera- 
mente apposto se non al &# e al m, e sulle altre due lettere 
non sono se non ammaccature accidentali? E dato che il se- 
gno non fosse se non sul ? o sul NM, dovremo computare que- 
ste due lettere sole, o può ammettersi che così s’ intendesse 
comprendere nella significazion numerale tutt’ intiera la parola, 
che già si distingueva tutta, dal resto dell’epigrafe, per la di- 
versa dimensione del carattere? Avremmo, secondo le tre di- 
verse ipotesi, queste tre somme diverse: 830, 700, 1035; e 
rispettivamente sarebbero: 898, 768, 1103, d. Gr., se in- 
tendiamo che si conti dalla distruzione del Tempio, com’ è, 
nel caso nostro, di gran lunga il più probabile. E così avrebbe 
dovuto, a ogni modo, quest’ epitafio andare innanzi a quello 
che nella nostra serie gli precede; nè io stento a credere che 
ne sia più antico; ma le molte incertezze circa il modo d'’ in- 
tendere la data (incertezze che non ho tutte mostrato), mi 
hanno indotto, per debito di cautela, a assegnargli un posto 
che è per avventura più basso di quello che gli spetti. La pa- 
leografia dee notare, oltre le cose che a suo luogo si raccol- 
gono ($ V, B), anche la linea orizzontale che corre tra riga 
e riga; ma non ne viene un criterio cronologico di ben certo 
valore (cfr. Lwys. 12-13, 84, 88; circa i due epitafj conside- 
rati nell’ ultimo luogo, v. però Rap. xxxIv-v; e per antichi 
esemp)j cristiani, Bura. 175); nè io mi posso giovare d' alcun 
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facsimile dell’ iscrizione latina !. Intanto confesserò, che la 
scrittura dell’ ebraica, e anche il candelabro tra i due Jod, 
quasi un succedaneo del candelabro tra lA e 1° Q che s' è 
avuto nelle catacombe (v. num. 11), mi pajono stare in qual- 
che contrasto con la scarsa antichità che si consentirebbe al 
computo espresso nel.modo che qui abbiamo (v. Zunz, ap. 
Hark. 174), e anche all’ uso del semplice “053 (v. $ V, C, 
i, 1). Nell’ ordine propriamente filologico, il nostro epitafio 
si distingue per ciò che egli esca dal tipo tradizionale, attesti 
nuove sebben rudi ambizioni letterarie, e sia rimato. 


Giace qui una donna prudente, pronta a tutti î precetti 
della fede, la quale trovò la faccia di Dio, [cioè] la graziaÈ, 
in quel termine [che trova] chi conti (830 o 1035) quando Anna 
s’ è dipartita; d’ anniì cinquantasei. 


39. Taranto. — Calco mandato, senz’ ulteriori indicazioni, 
dall’ arcidiacono TARANTINI, e qui riprodotto nella VI Ta- 
vola. Quest’ epigrafe, che non ha data e non è gran fatto 
antica, attesta un caso di sepolcro bisomo a fior di terra 
(cfr. n. 22, Bura. 166; - Zunz 405, Lwys. 47). — Inedita. 

Div piuma mis mo 
DY 190 pa Sane 
mE NIN ONN Sap 
O MO DIVI DIPINN 
tor pan Sy pibw 
Qui riposerà, con buon ricordo, Samuele figlio di Silano, 


con Ezechiele, fratello del padre suo; il quale visse quarantadue 
anni. Sia pace sul loro riposo. Amen. 


40. Trani. — Chiesa di S. Anna; calco trasmesso dal Fon- 
TANA e riprodotto nella VII Tavola. Dev’ essere la stessa 


(1) Direbbe il latino, a quanto pare: 1C* REQUIESCIT* DNA *ES*ANNA* FI- 
LIA*R*CVLIV (GIVLIV?)‘ ETATE*® L'V'1°...... 

(2) È come un rivolgimento del modo biblico ‘33M soy 5, Salmi xx1V 
(xxv) 16, LXXXVI 16, CXIx 132. 
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epigrafe a cui allude BeLtR. 76 n: « nella Chiesa dedi- 
» cata a S. Anna, una delle quattro sinagoghe, e forse 
> la più grande, v’ ha un’ iscrizione scolpita in caratteri 
» ebraici, che a me duole di non poter qui riferire. » La 
notizia delle « quattro sinagoghe » s’ avrebbe da Cesare 
Lambertini, il quale «lasciò scritto che mentre compo- 
> nea il primo libro del dritto di patronato, ossia dal 
1514 al 1523, verano a Trani le chiese di s. Leo- 
» nardo abbate, de’ ss. Quirico e Giovita, di s. Pietro 
» Martire e di s. Maria di Scola nova, state già sinago- 
» ghe di ebrei »; BeLtr. 77%. Non vedo bene, se la 
chiesa di S. Anna s’abbia a identificare con una delle 
quattro che il Lambertini annoverava; ma se, in gene- 
rale, « le sinagoghe di Trani» andaron convertite in 
chiese nel sec. XIV .o anzi al principio di quel secolo 
(cfr. BeLtR. 77 e vi, e nel giorn. Il Buonarroti, giu- 
gno 1876), ben poco avrebbe durato nel primiero suo 
ufficio quella a cui spetta la nostra epigrafe, poichè era 
costrutta nel 1247 d. GC. — Il Fontana, nel toccare -pri- 


% 
NA 


mamente di quest’ epigrafe, accennava insieme a altre 
due iscrizioni ebraiche tranesi, « della Strada Colonna ». 
E il Beltrani (60-1): « più propriamente il cimitero ebreo 
» si trovava al lato destro, e sul principio, della via 
» marittima che da Trani mena alla penisola della Co- 
» lonna. In quel latifondo vi sono ancora oggi due 
» iscrizioni ebraiche scolpite su colonne di pietra cal- 
» care, ed altre se ne veggono trasportate in alcuni 
> luoghi suburbani della stessa città [v. il num. che 
» segue]. » 

Or ecco intanto l’iscrizione della Chiesa di S. Anna, 


(1) «Il Lambertini soggiugne che nelle chiese convertite si vedevano 
» ancora ai suoi giorni în marmoreis lapidibus literae hebraicae descrip- 
» tae ‘e che v’ apparivano pure alia loca ceremoniarum hebraicarum. » BEL- 
TR. 76 n. 
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la sola che nella nostra serie non sia sepolcrale. Rimata 
pur questa, e inedita. 


ur pou) D'd>N nwon miws 
 D*pig fam n Sp mosso NN? NIDI 
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2-3. Le lettere, che leggo }%3 e Mmuy9mi, m°' hanno co- 
stato lunghe incertezze; ma ora presumo d’ esser nel vero. 
Cotesto modo: D°93 DT by saprà forse di nuovo o pere- 
grino; ma anche era un concetto, al quale non era facile che 
si piegasse il linguaggio di Mosè o di Isaia; e la frase mi par- 
rebbe, se è nuova, di felice invenzione. — Il calco piuttosto 
suggerirebbe {93M che non MNM; ma il contesto non 
consente se non la prima lezione. — L’ epigrafe loda manife- 
stamente la persona, alla cui pietà si doveva il bell’ edificio; 
ma non la nomina. Forse non era questa la sola pietra che ri- 
cordasse ì meriti del fondatore. 


Nell’ anno cinquemila e sette dalla creazione (1247 d. Cr.), 
fu edificata questa sacra mole; secondo un numero armonioso egli 
la fe’ connettere; con una volta (0 cupola) alta e decorata, e una 
finestra che 8° apre a illuminarla; e vi fece assegnare delle porte 
per la chiusura, e un pavimento di pietra v’ è ordinato al di so- 
pra, e dei vestiboli per starvi gli apparatori del canto. Che sia 
la pietà di lui fermamente ricordata dinanzi a Quello che al- 
berga negli splendidi Cieli. 


4. Casino LePORE, in contrada di S. Elena presso TRANI. — 
« Collocata a destra della porta del giardino »; e ne sa- 
rebbero, nello stesso casino, tre altre (FonTANA, lettere 
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al R. Min. d. pubbl. istr., 22 genn. e 28 marzo 1878; 
cfr. il num. 40). Questa è riprodotta nella Tav. VII, dal- 
l'impronta che il Fontana ha trasmesso. È del 1492 d. 
Cr., e inedita. 


no5v m 
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Ha sofferto a entrambi i lati, ma in ispecie al sinistro. La 
integrazione non è molto difficile, salvo il nome del padre: 


naz mIo] 

[lex max 

[tia Mm (0 mons cfr. n. 38) Mani 
Inlox muw 

[alo5» pm 

[essa 

(cito O It] 


Se bene m°’ appongo circa il nome del padre (4-5), la defunta 
sarebbe stata figlia d’ un ebreo provenzale: Mestre Astruc (cfr. 
Zunz, 447 482 578 596). E disteremmo di men di mezzo 
secolo dalla espulsione generale, che ebbe effetto nel 1539 
(BeLtR. 82). 


Qui giace Zippord, donna sincera (o prudente), figlia di 
Maestro Astruc (?); e si dipartì il 25 di kisleu, V anno 252 
(5252, cfr. S V, A). Sia V anima di lei avvinta nel vincolo della 
vita. 
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SV. 


ILLUSTRAZIONI FILOLOGICHE, 


A. ERE USATE IN QUESTE LAPIDI (8 IV, n. 22-41). 


Giova imprima avvertire, che nessuna dubbiezza ragione- 
vole può qui sussistere circa le date; e più specialmente s’ in- 
tende di quelle lapidi (810 a 846 dell’ e. v.), che vincono d’ an- 
tichità le ebraiche prima d’ ora divulgate. Gli anni non sono 
espressi, in codeste lapidi pugliesi, per alcuna maniera di si- 
gle numerali, nè può essere il caso di alcuna abbreviazione 
per via di reticenza, come sarebbe l’ omettersi o il ridursi le 
migliaja oppure il mandare le decine e le unità senza le cen- 
tinaja. Noi qui abbiamo il novero degli anni in tutte lettere; e 
così, a cagion d’ esempio, nel venosino al num. 27: è sette- 
centocinquantaquattro dalla distruzione del Tempio; che vuol 
dire, aggiunti i 68, 1’ 822 dell’e. v. È troppo chiaro che non 
possa intendersi il 1822; poichè, a tacere di tant’altro, ell’ è 
un'iscrizione copiata or fa un secolo e riproduce il modo e il 
linguaggio medesimo che anche ci occorre nella brindisina al 
num. 24, l’ antichità della quale è accertata dall’ impronta che 
testè se n’ è presa (Tav. V) ‘. Piuttosto, a voler comunque 


(1) Sarebbe un’ ipotesi oltremodo stentata, e che di certo nessuno vorrà 
fare, quella per cui gli anni, computati dalla distruzione del Tempio, si doves- 
sero ragguagliare sul dato che Cristo morisse 121 anni (anzichè 68) prima di 
quella distruzione, secondo che era voluto da cronologi ebrei (v. STEINSCHNEI- 
DER nell’ Enciclop. di Ersch e Gruber, art. « Jued. Literatur», p. 392, n.). 
Bisognerebbe imaginare che gli Ebrei del Napolitano avessero desunto il com- 
puto lor proprio degli anni dell’ e. v., anzichè ragionarlo effettivamente dalla 
distruzione del Tempio, e ricavassero così, a cagion d’ esempio, un 754 dal- 
I’ 875 dell’ e. v., sottrattine cioè 121. A ogni modo, pur questo stento affatto in- 
credibile (tanto più che gli contrasta il ragguaglio tra gli anni dalla distruzione 
del Tempio e quelli dalla Creazione, che occorre, come il testo ricorda, in due 
lapidi doppiamente datate) non ringiovanirehbbe le nostre lapidi se non di un 
mezzo secolo (53 anni). 
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suscitare un qualche dubbio, si potrebbe chiedere, in ordine 
alle lapidi di Venosa e di Lavello, e vuol dire in ordine alle 
lapidi il cui esame paleografico non si può ancora istituire, se 
forse non si tratti d’ iscrizioni rinnovate, cioè riprodottesi dalla 
pietà di posteri più o meno tardi, dopo che s’ era logorato o 
era comunque venuto meno il monumento originale. E po- 
trebbe anche parere che al dubbio venisse qualche consistenza 
appunto da un fatto, abbastanza singolare, che vorrebbe ren- 
dere più che mai certe le antiche date dalla distruzion del San- 
tuario; il fatto, voglio dire, della data dalla Creazione, che 
s’ aggiunge, in due venosine (num. 25 e 31), a quella dalla 
sovversione del Tempio. Si potrebbe sospettare, che fosse 
una specie di comento, più o meno tardo, il quale tendesse a 
assicurare delle date, non facilmente comprese o credibili ‘. 
Ma, senza dire che il comento mancherebbe a altre sette la- 
pidi (cinque di Venosa e due di Lavello) e che rimane sempre 
salda e irrefragabile la testimonianza della già citata brindi- 
sina (num. 24), sta contr’ ogni dubbio anche il modo in cui 
le due date si accoppiano; poichè quella dalla Creazione non 
appare già che si aggiunga, a guisa di accertamento o di ri- 
prova, ma anzi precorre, in entrambe le epigrafi, a quella 
dalla sovversione del Tempio °. Resta ora, che la paleografia 
delle lapidi venosine venga finalmente a farci toccare con 
mano la vetustà di quelle iscrizioni, come già è per quelle di 
Brindisi *. 


(1) La corrispondenza riesce esatta, pel secondo di questi due epitafj, con 
le solite aggiunte di 68 e 240 (759 +68 = 827, 4587-+-240 —=827); ma non così 
nell’ altro (753 + 68 =: 821, 4582 240 = 822); e confesso di non sapermi dare, 
di questa differenza, una ragione che m’ appaghi. Mi manca, del resto, ogni 
ragguaglio positivo circa il mese da cui incominciasse l’ anno secondo il com- 
puto dalla distruzione del Tempio. 

(2) Anche una materese (num, 35) è assai probabile che portasse le due ere; 
e, ivi pure, la data dalla sovversione del Tempio sarebbe stata la seconda. — Ri- 
tocchiamo poi, qui subito appresso, della particolare convenienza che la data 
dalla Creazione ha nelle nostre due lapidi, anche per il modo dell’ espres- 
sione sua. 

(3) [1879. — La prova paleografica , per la quale si assicuri che le epigrafi 
venosine effettivamente risalgono al IX secolo, ci è ora data dai lucidi del 
D’ALOE, e in ispecie da quello del nostro num. 25, che vuol dire una delle due 
venosine con la doppia data. | 
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Son dunque due le ere che si trovano chiaramente espresse 
nelle nostre lapidi: l’ era dalla distruzione del secondo Tem- 
pio, e quella dalla creazione del mondo. L'era dalla distru- 
zione del secondo Tempio si enunzia per Mm 39M 
ex quo vastata est Domus (n. 32), WIPnn DIS INN er 
quo vastata est Domus sanctitatis (n. 24), NI9N pe talale, ad va- 
stationem Domus (n. 30), WIpon n° im lula)e ad vastatio- 
nem Domus sanctitatis (n. 31), WSPN WIpnn n ip=balale, 
ad vastationem Domus sanctitatis sacrae (num. 25, 26, 27, 29, 
33); e si trova, sola, nei seguenti epitafj: 


n. 33, Lavello : 742 — 810 e. v.; 
n. 29, Venosa : 750 = 818 e. v.; 
n. 27, Venosa: 754 = 822 e. v.; 
n. 28, Venosa: 756 = 824 e. v.; 
n. 30, Venosa : 761 == 829 e. v.; 
n. 24, Brindisi: 764 == 832 e. v.; 
n. 32, Lavello : 770 = 838 e. v.; 
n. 26, Venosa: 778 = 846 e. v. 


L’era dalla distruzione del secondo Tempio e quella 
dalla creazione del mondo (y NSD dad crea- 
tionem mundi) si trovano accoppiate nelle seguenti due 
lapidi: 


. 25, Venosa: 7539 —= 4582 = 821 e. v.; 
n.:31, Venosa: 7599 = 4587 = 827e0.v. 


DI 


(1) Zunz (406 n., cfr. 405 n.) adduce come una ragione, che gli rende so- 
spetti quattro epitafj di Vienna (Gumpendorf), l’ avervisi: bw DASH a 
creatione mundi. L’ offendeva di certo la preposizione # ab, anzichè Da ad; 
ma forse esitava anche ad ammettere lo stesso now DX", di cui probabil- 
mente non s’ aveva, prima d’ ora, alcun altro esempio epigrafico. Le nostre la- 
pidi hanno il solito e corretto ® ad. Ed è poi bello il criterio cronologico che 
s’ aggiugne, per ciò che s’ abbia ;&*92 (creatio) nelle lapidi antiche (num. 25, 
31) e it (id.) nelle seriori (num. 37, 40); cfr. HARK. 132 284. 

(2) V.lan.1a p.321. 
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L'era dalla creazione del mondo Grams ad creatio- 
nem, num. 37, 40) è sola, finalmente, nelle tre che seguono: 


n. 37, Benevento: 4914 = 1154 e. v.; 
n. 40, Trani: 5007 = 1247 e. v.; 
n.41, Trani: 5252 = 1492 e; v.; 


nell’ ultima delle quali, non c° è 1’ espressa indicazione dell’ era 
e anche è omesso il 5000, senza che ci sia o si vegga l’ avver- 
timento che suole aggiungersi alle date di questa maniera 
(D'5> , ad rationem parvam). 

Così resulterebbe costante, nel più antico periodo, l’ uso 
dell’ era dalla distruzione del Tempio, ma insieme appajarvisi, 
alcuna volta, l’ era dalla creazione del mondo, che poi finisce 
per tenere il campo da sola. E ciò è ben consentaneo alla sto- 
ria generale delle ere usate degli Ebrei; ma anche importa 
delle novità abbastanza rilevanti. Poichè il computo dalla di- 
struzione del Tempio non s’ era, che io sappia, trovato pri- 
ma d’ora in alcun epitafio. (v. Rap. xxxIv); e l’uso suo, ch’ è 
stato più particolarmente proprio della Palestina (Hark. 160), 
costituisce un vincolo, non affatto esclusivo di certo *, ma pur 
di certo notevole, tra la Terra d’ Israele e le Puglie °. Circa 
l’ era dalla creazione del mondo, gli esempj, nei quali or la 
rinveniamo accanto all’ altra dalla distruzione del Tempio (821 
e 827 d. Cr.), sono di gran lunga i più antichi fra quanti se 
n’ abbiano, di veramente accertati, nella serie delle lapidi 
ebree, e anche tra’ primi, se non i primi addirittura, fra 
quanti se ne possano comunque citare. Le più antiche testi- 
monianze, che prima d’ ora fosse dato allegarne, erano, se- 
condo l’ Harkavy (162 n.), la Barajtha di Samuele (tra 1 810 e 


(1) Gfr. CawoLs. 46-47 n, HARK. 162 n, RAP. ap. Hark. 174, Notevoli, per 
codesto computo, i seguenti due esempj (Luzz. 30-31): 719 data della migra- 
zione d’ un rabbino italiano, annotata in un « mahazor » (libro di preci) di 
rito ebraico romano ; e 849, data che occorre in uno scrittore polacco, parlan- 
dosi dello stesso rabbino italiano. 

(2) V. ancora $ V, C, 111,2. 
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1 840 dell'e. v.) c il Seder Tanaim (834). Nel X secolo ne 
usa appunto un Ebreo pugliese, il Donolo, del quale s° è di- 
scorso qui sopra (cfr. Rap. xxrx, xxxrx); oltre l’autore, ano- 
nimo, del Tand di-bé Elia rabba, che il Graetz vuole romano 
(V° 318-19). 


B. SCRITTURA. 


I. Anche nell’ ordine paleografico è cospicua l’ impor- 
tanza de’ nostri epitafj; ma l’ osservazione qui di necessità si 
restringè, pressochè assolutamente, a quella parte delle serie, 
per la quale abbiamo de’ fac-simili o delle impronte che ci 
dieno una sicurezza assoluta o almeno sufficiente. Questo è, 
per le iscrizioni sotterranee, dei num. 14, 15, 17, 19, 21 
(Tav. II), e, per le sopratterranee, dei num. 22 (Tav. II), 
23 (Tav. IV), 24 (Tav. V), 38 (Tav. VI), 39 (Tav. VI), 40 
(Tav. VII), 41 (Tav. VII. 

Non esiterò a affermare, che l’ ordine in cui sono così 
disposte, nelle nostre Tavole, queste dodici iscrizioni, debba 
apparir senz’ altro, a ogni occhio esercitato, un ordine consen- 
taneo alla ragione del tempo, andandosi dal più al meno an- 
tico. Ora, in codesta successione che già dal solo criterio della 
scrittura sarebbe voluta, il gruppo delle cinque sotterranee e 
le quattro che tra le residue portano data (24, 38, 40,41) si 
vengono a trovare tra di loro appunto in quell’ ordine di posti 
che la ragione storica o la data loro assegnerebbe; e così la 
paleografia sanziona, se mai ne fosse d’uopo, l’ autenticità 
delle leggende. Del resto, la serie delle sotterranee tutte quante 
(num. 1, 3-21) forma un insieme paleografico omogeneo, il 
quale, come ben si combina, da un lato, con quel tanto d’ al- 
fabeto che s’ è potuto vedere da fac-simili delle antiche giu- 
daiche di Roma (cfr. p. 259), così sta, dall’ altro, in evidente 
e stretta relazione di continuità con le epigrafi sopratterranee 
di cui riproduciamo le impronte; tranne le due ultime (num. 40, 
44), che appajono staccarsi dalle anteriori anche per altra 
ragione che non sia quella del tempo, e possono rappresen- 
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tare uno strato giudaico di formazion particolare . Ma, pur 
tolte queste, ci rimane ancora, tra’ più antichi saggi di Roma 
e il nostro num. 39, una distesa di più di dieci secoli, per 
la quale si svolge regolarmente un medesimo tipo di scrit- 
tura, che anch’ egli si mostra (non dico diventa) tanto meno 
agile, tanto più compassato e simmetrico, quanto più in giù 
veniamo nel tempo *. 

Il distintivo più importante della parte più antica della 
nostra suppellettile, e cospicuo in ispecie negli epitafj sotterra- 
nei, è quello dei nessi o delle lettere congiunte. Per codesto di- 
stintivo, e per più altri fenomeni insieme, la scrittura di 
questi antichi Ebrei italiani viene a collocarsi molto 
vicino a quella delle iscrizioni caldaiche sopra vasi 
di terra cotta, scoverte da Layard in Babilonia; 
ma per guisa, ch’ essa molto meglio di quella rap- 
presenti, in ordine ai nessi, la fase di transizione 
dal tipo che spicca nella palmirena al tipo che si 
determina nell’ ebraica riquadra”. 


(1) Son di Trani queste due iscrizioni; e il BELTRANI (21 n., cfr. 56 segg.) 
non ha sicure notizie di Ebrei tranesi, « innanzi al tempo del primo Gugliel- 
mo. » — Importerebbe avere il fac-simile dell’ epitafio di Benevento (num. 37). 

(2) Qui si tocca di una materia che ha seduzioni e complicazioni infinite; 
ma, nè lo spazio mi consente di più, nè può dirsi che il nostro assunto ri- 
chieda più di quello che si dà, La seconda epigrafe tranese (num. 41) è, del 
resto, ben rozza; ma è una rozzezza che altro manifestamente non significa se 
non l imperizia della persona che usava una scrittura ben livellata o anzi sner- 
vata nelle simmetrie. Tutt’ altra cosa è il ductus, rozzo bensì anch’esso in 
qualche modo, ma vivo e franco, che s’ ha, per esempio, al num. 22. 

(3) Perciò il termine di confronto gioverà che sia, trattandosi dei nessi, il 
palmireno. Ma qui intanto citerò i nessi di 4) e ‘3 che ricorron nell’ebraica pa- 
lestinese dei Bené Hezîr (v. p. 263); e pei nessi delle iscrizioni caldaiche di Ba- 
bilonia, ricaverò i seguenti esempj dal fac-simile che d’ una di esse è inserto 
nel IX vol. della Zeitschrift der deutschen morgenlaendischen gesellschaft : 
3A, (112999); ni (mo); là) (mina); Sn (im); 2%) (N92). Cfr. Levy, ib. 
478. Un nesso, e di quei più veri, cioè di quelli in cui i due elementi proprio si 
fondono insieme, alterandosi entrambi, sempre è rimasto, come ognun sa, 
alla scrittura ebraica: =. L’ ordinazione, secondo la quale ogni lettera do- 
vea,nelle scritture sacre, essere «circuita di pelle », cioè starsene isolata (LEvy, 
ib. 477), deve appunto accennare ai nessi, dai quali si voleva purgata, negli usi 
più solenni, la scrittura aramea, o babilonese o assiriaca che dir si voglia o si 
debba. — Mi sia lecito, del resto, qui soggiungere, come io deplori di non 
avere alla mano l’ applaudito libro del LENORMANT: Essai sur la propagation 
de l’alphabet phénicien. 
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‘ Ecco i nessi che occorrono ben distinti nelle epigrafi 
sotterranee (Tav. II), delle quali giova ricordare che non 
sono incise, ma tutte sono dipinte o graffite. Nesso 


di *, num. 21, 5 (v. p. 328); 
di SS, enum. 14; 

di “5, num. 19; 

DO SSiee1Lo: 

di ÎP, IMITA 
dg nona: 

di Sy, num. 14; 15%; 

di 5, num. 18°; 

di $Nt, num. 21. 


Per agevolare il riscontro con le palmirene, citerò i se- 
guenti esempj, serbando i numeri che le iscrizioni portano 
nella riproduzione della Zeitschrift der deutschen morgenlaen- 
dischen gesellschaft®. Nesso 


di Sri, Seles: 

USI UIL IE eo 

di UE I, 4; 

gia È 

di bu, x,.d:i 059; *001;3; 

dI*IfV9 III) O, IV 0 XU 1; 203 DL 
di NNN, x, 2°. 


Ora cerchiamo i nessi che occorrano nelle nostre epi- 
erafi non sotterranee, e in ispecie vuol dire nel più lungo 
dei testi, quello offertoci dal num. 24. Per alcuni esempj si 
resta dubbj, se la congiunzione non sia piuttosto l’ effetto ac- 
cidentale della troppa vicinanza o dell’ attiguità involontaria 
che le lettere poteano presentare nel modulo, da cui le ri- 


(1) Questo nesso parrebbe aversi, ma in altra forma, anche al num. 16, i 
cui fac-simili non m’ è parso di dover riprodurre. 

(2) Distinto e sicuro pur questo nesso in entrambi gli apografi; ma non li 
ho riprodotti nella mia Tavola. 

(3) Vol. XVIII, art. di LEvv. 

(4) La terza lettera appartiene anzi a un’ altra parola. 
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traeva il lapicida; o anche l’ effetto dei danni del tempo. Del 
tutto certi, o almeno abbastanza sicuri o perspicui, appajono 
questi: 

di MS, num. 24, 1 (v. però a p. 299); 

di 5), num. 24, 2°; 

di 713, num. 24,55 (cir 11) 98,8. 

di MN, num. 24, 8; 

di 8y, num. 24, 5; 

di 9y, num. 24, 4, 9 (cfr. 10); 

di LE ‘num. 24, 9 [10]; 

di 9%, num. 24, 2°. 


Resta che si annoti rapidamente la particolare struttura 
di alcune lettere; e imprima ci faremo alle epigrafi che por- 
tano i numeri 17, 19 e 21, le quali appartengono alla serie 
delle sotterranee. 

&, 17, 5 (Ax.). Non sarà facile trovare una forma più 
schiettamente arcaica di quella che ci offrono i tre N che sui 
quattro rimangono incolumi in questa doppia riga. Tuttavolta 
non ci fermeremmo a cotesta lettera, se non fosse per notare 
come essa ritorni costantemente uniforme anche nelle epigrafi 
sopratterranee (24, 383, 39). 

3, 17, 5. L'apertura così allargata, che riduce questa let- 
tera a parer quasi un lambda di scrittura greca, ci riporta al 
caldaico babilonese e meglio ancora al palmireno. 

“, 17,3 (At.). Pur qui soccorrono il babilonese ° e il pal- 
mireno. | 

m, Mm. In questa età si dovrebbe oscillare tra la forma 
dell’ 1 nella quale il piè sinistro è aderente e quella in cui è 
distaccato (cfr. Hark. 118 segg.); e i nostri fac-simile ben può 
parere che si risentano di cotesta oscillazione, ma tuttavolta 


(1) Cfr. nelle palmirene: 5D, Vv; 1. 

(2) Cfr. nelle palmirene: “pn, 1,2, v,4, xvI,8; “DD; 1V, 9; ale IVI 
VI, 5. 

(3) Sia ormai lecito chiamar così, per brevità , l'alfabeto delle già ripetu- 
tamente citate iscrizioni caldaiche sopra terre cotte , scoverte da Layard in Ba- 


bilonia. 


96 G. I. ASCOLI. [328] 


non permettono alcuna sicura sentenza (cfr. 15, 2; 17, 2; 
19, 1; 21, 2). Notevole la forma del mM di m93 che si ricave- 
rebbe nel num. 21 secondo l’ apografo A1., e avrebbe confer- 
ma, quanto alla sporgenza verso la sinistra, nel nesso *1 dello 
stesso num. 21 secondo l’ apografo AnG.-Sm. 

v, 17,.3, 4, 5 (bis); 19, 1; 21, 3.. Questo v dalla base 
puntuta, ricorre tal quale nel babilonese. Anche si confronti 
un ms. ebr. del 1091 dell’ e. v., in Palacographical Society ; 
Or. Series (Wrignt), Londra 1875, I, xm. 

s, 14:15 1. (cir 2); 147,i1,8/ (pass) 47 
qui soccorre il babilonese, ma più specialmente l’ aramaico 
d’ Egitto. 

2, 17, 1 (cfr. 21, 5). Trova una corrispondenza affatto 
particolare tra le forme del babilonese. 

D, 14; 17, 1; 19, 2 (Ana.-Sw.). Aperto a sinistra. Questa 
particolarità del mém finale si conferma ripetutamente anche 
nelle lapidi a fior di terra; e non so che altrove ritorni. 

}, 21, 2 (cfr. 17, 5). La testa volta a diritta, come anche 
occorre in una sopratterranea (22,3), ricorda il palmireno, ma 
ha probabilmente la vera sua ragione nell’ abitudine dei mnessî. 

D, 17,3 (bis), 4; 19,1; 21,3. Il bDaperto a sinistra e 
puntuto in fondo, come spicca tre volte nel num. 17, ci rac- 
costa a Palmira. Il triangolare dei num. 19 e 21 è nel babilo- 
nese e altrove. 

5, 17, 3; 21, 3, 4. Pur qui soccorrono più specialmente 
il babilonese e il palmireno. 

pi; 17, 3; senz’alcun apertura, e ricorda, meglio ancora 
che il babilonese, l’ arameo d’ Egitto. Si confronti DeRENBOURG, 
Journ. Asiat. févr.-mars 1867, p. 248 n. Che se insieme 
consideriamo il © del num. 14, siam ravvicinati singolar- 
mente a un alfabeto di tipo diverso, cioè a quello delle monete 
ebraiche. 

©, passim (Ax.). Prevale, come s’ addice a questa fase di 
scrittura, quella forma del &, nella quale il raggio interno, 
correndo parallelo al destro, tocca il sinistro nel suo mezzo. 
Questa forma sarà anzi qui l’ unica, probabilmente, malgrado 


[329] Iscrizioni DI ANTICHI sePoLCRI GIUDAICI } $ V. B. 97 


quel che ci è dato al num. 17, 2 (Ar.); ed è quella che s° ha 
pur dalle giudaiche di Roma. 

Ora brevemente di alcune lettere delle iscrizioni sopra 
terra: 

5, 22,1,2,3,4 (23,1, 2,3, 4, 6, 8, 9). Notevole il 
doppio e deciso movimento, per cui la parte laterale cala a 
sinistra e la base discende nella stessa direzione. Si direbbe il 
vero generatore del 3 corsivo. Cfr. Palaeographical Society ecc., 
nel luogo citato qui sopra. 

7,24, 1, 9, 12, 13 bis (nei num. 22 e 23 non c’ entra al- 
cun }); cfr. 39, 1, 3. Un chiodo senza capocchia o con una 
capocchia rudimentale affatto; e riconduce al palmireno, ma 
più specialmente all’ arameo d’ Egitto. 

D;.23, 4 bis, 5) 6,,7) 8,9; cfr. 24,55, 7 (DIP),.81; 39, 
5; e pur 40, 2. Rimane aperto dal lato sinistro ; v. sopra, nelle 
sotterranee. i 

3, 23 e 38. I 4 di queste epigrafi vanno segnalati, oltre 
che per l’ ampiezza della base, anche per la capocchia che 
sente di croce (comune al }, 23, 1, 3, 4, 6), e perciò ne riporta 
al babilonese, e anche alla iscrizione di Aden ch’ è assegnata 
al 916 dell'e. v. 

} 22, 3; v. sopra, nelle sotterranee. 

5, 22, 2; 28, 2 bis. Ancora è il 5 singolarmente « mobi- 
le » in queste due iscrizioni di tipo veramente arcaico. 

è, 22; 23; 24. Queste tre epigrafi giovano assai alla sto- 
ria delle due diverse forme del &; quella, cioè, che si descrisse 
qui sopra per le sotterranee, e l’ altra, in cui il raggio di mezzo 
scende al punto di riunione de’ due laterali od alla base. 


II. Passando a altre cose, che ancora s’ attengano in qual- 
che modo alla scrittura, non mi fermerò a quei casi di matres 
lectionis ridondanti, che sono più o men soliti ovunque (9*%y 
24,7, {N09 39, 1; ecc.); ma tornerò a avvertire, oltre l’ SON 


(1) La fotografia non ha potuto rendere con assoluta precisione le lettere 
assai minute di codesta iscrizione. Così non vi si distingue l’ apertura del © di 
my 7, mbw 8, che nel calco è affatto perspicua. 


pi 
P. 
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d’uno degli apografi del num. 16, il singolarissimo esempio 
some’, 17,,1-2, degno d’ un’ epigrafe, o d’ un’ età, in cui 
la mano d’ un Giudeo, tanto timida e tanto inesperta in quel 
po’ d’ ebraico, si diffondeva più volentieri a trascrivere, in let- 
tere ebree, parole greche o nomi latini, e vi riusciva con una 
felicità che accenna a molto esercizio. Cesì già notammo la 
buona trascrizione di Faustina al num. 19. Quanto all’ aversi 
diviso codesto 99M?" tra due righe diverse, vedemmo poi 
il fenomeno ripetersi, per quattro volte, in un’ epigrafe che 
per la ragione del tempo si trova quasi all’ opposta estremità, 
ed è il num. 4l. 

Nelle epigrafi sotterranee non è nessun esempio d’ ab- 
breviature. Tra le più antiche a fior di terra (22-36), non 
occorre, per quanto può vedersi, se non l’’9°9’pn (W19pm 
NIM )99 sanctus ille qui benedicitur, cioè « Iddio ») del num. 24, 
6; e forse un pon w9pn il santo, al num. 33, 6. S’ aggiunge 
fm = 5% (Rabbi, Ribbi), in una delle seriori (37). Ma, nella 
più tarda di tutte, occorre, come alla ragione storica ben si 
conviene, tutt’ intera un’ < eulogia », significata per le semplici 
iniziali delle parole ond’ è composta (v.$V, C, 1, 2,a).— Trale 
seriori, s' ha inoltre l’anno dell’ era e il numero de’ giorni del 
mese, in cui avviene la morte, espressi per lettere secondo il 
loro valor numerale (37, 41). Per ugual modo è espresso il nu- 
mero degli anni della persona defunta, in quella stessa iscrizione 
(38), nella quale il numero dell’ era si esprimerebbe per il va- 
lor numerale delle lettere o di parte delle lettere di cui si com- 
pone una parola ch’ entra nel discorso. Vedine a pag. 315-16, 
dove anche è toccato della linea frapposta tra riga e riga. 


C. COMPOSIZIONE DELL’ EPITAFIO. 


I. DELLE ACCLAMAZIONI IN GENERALE. 


Comprendo, sotto il nome di acclamazioni, i saluti, le in- 
vocazioni, gli elogi sacramentali, che si rivolgono ai defunti; 
e perciò tutto quanto altrove, secondo le opportunità diverse, 
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più o men felicemente s'intitola: « acclamatio », < eulogia », 
« cuphemia ». 

Le acclamazioni formano la parte più caratteristica e più 
vitale della tradizione epigrafica alla quale si riferiscono que- 
sti rapidi cenni; e l’ illustrazione degli epitafj napolitani esige 
o consiglia che il ragionamento qui un poco si dilati. Ma na- 
turalmente restiamo entro i confini che ci sono segnati dallo 
spazio e dalle forze. 

Qui c'imbattiamo in pregiudizj di varia maniera. Dall’ una 
parte, comunque sia riconosciuto che le acclamazioni dell’ epi- 
tafio ebraico provengano da testi biblici o da motti del periodo 
misnico, si reputa nondimeno che il loro uso o sviluppo inco- 
minci in tempi assai bassi *. D’ altra parte si sostiene, che le 
acclamazioni, greche o latine, delle catacombe cristiane erom- 
pano come per virtù di un nuovo principio, o, in altri termini, 
altro quasi non sieno se non materia ‘greco-romana, che lo 
spirito nuovo sublimi e trasformi. 

Ora, la realtà delle cose contrasta in singolar modo a 
tali affermazioni, e conduce all’ incontro a stabilire, che le 
acclamazioni costituiscano veramente un uso funerario anti- 
chissimo, palestinese, ante-cristiano. Per l’ epitafio , in quanto 
è un’ epigrafe, nulla, è vero, di ben valido ci ha rivelato an- 
cora l’ antica Palestina, nè mai probabilmente ci rivelerà. Ma 
codeste formole funerarie, vive e ferme nella tradizione par- 
lata dei Palestinesi, venivano, sotto l’ influsso dell’ epigrafia 
greco-romana, a fissarsi, con maggiore o minor timidità, 
nella scrittura °. Rimaste di certo per lunga età, nello stesso 
Ebraismo occidentale, ben più frequenti o numerose sul labbro 
dei devoti che non appajano scritte sulle tombe, le acclama- 
zioni pur fanno tal comparsa nelle iscrizioni giudaiche delle 


(1) V. ZunZ 366-67; cfr. HARK. 134 segg. 
(2) È di grandissima importanza, in ordine all’ uso orale delle stesse 
« eulogie » che poi si fissano negli epitafj, quello che 1’ Harkavy (137 n, 138 n) 
adduce dal Talmud babilonese, Sabbat, 152 D: NW [apra Ly] [DwI by 
SIN DIPIII bi [DI By — ONT DINI IM ONITR WOI NOTI NI 
+aninawna bp mis aibw sia 
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età più antiche, da resultarne come una continuità necessaria 
tra l’ epitafio giudaico dei primi secoli dell’ era volgare e il me- 
dievale *. Dall’ altro canto ci accorgiamo, come la tradizione di 
codeste acclamazioni palestinesi si protenda alle prime età cri- 
stiane, vi sì spezzi e s'’ alteri e dispaja; e quelli, che son parsi 
i prodromi spontanei d’ una germinazione nuova, non altro es- 
sere, piuttosto, che gli avanzi della messe antica. 

Dei pregiudizj intorno alla storia dell’ epitafio ebraico e 
del cristiano, ai quali così s° accennava, vedremo non essere 
intinti in ugual misura i varj scrittori che s’affaticarono in 
questa -materia. Ne vedremo anzi taluno che s’ avanza per 
la buona via; ma nessuno, per avventura, meglio del Gar- 
rucci ©. Qui ora si toccherà partitamente, imprima delle ac- 
clamazioni in quanto appajano nell’ antico epitafio giudaico, e 
poi in quanto appajano nell’ antico epitafio cristiano. Ma, circa 
l’ epitafio giudaico, gioverà intanto considerare, pressochè esclu- 
sivamente, le resultanze a cui potevano condurre le epigrafi 
già prima d’ ora divulgate; il resto riserbandosi a poi ($ V, C, 11). 

Circa Vl epitafio giudaico eravamo giunti a questo, da 
trovarsi autori giustamente celebrati, i quali dicessero o con- 
venissero, che se mancavano epitafj palestinesi e Roma ne 
dava di greco-giudaici sin da’ primi secoli dopo Cristo, gli era 
perchè avesser quasi mancato le formole ebraiche, di guisa 
che a un tempo si assumesse costume straniero e straniera 
lingua”. Mal si consideravano, da una parte, i fatti che pur 
erano già pronti all’ esame, e dall’ altra si confondeva la cro- 


(1) Superfluo quasi avvertire, che se pur le « eulogie » non provenissero, 
come in effetto provengono, dalle fonti testè citate nel testo, le quali son di 
lingua ebraica, sempre rimarrebbe, che l’ essere ebraico, e non caldaico, il 
linguaggio d’ una serie di formole solenni, punto non vieterebbe di far risalire 
questa serie all’ età del secondo Tempio, o, in altri termini, di farle attraversare 
‘ tutto il periodo più o meno aramaizzante (cfr. S. D. LUuzzATTO, Prolegom. a 
una gramm. ragion. d. ling. ebr. , SS LXXV-LXXXVMI; LoLLI, Dizion. del- 
lebr. rabbinico, prefazione). E ne tocco, solo per il caso che qualcuno vo- 
lesse dare a certe frasi dell’ Harkavy (46, 133) un’intenzione più rigorosa 
ch’ egli medesimo non ha di certo lor voluto attribuire (cfr. 113). 

(2) Anche v. CHwoLs. 91, 107 [e Bura., nei luoghi che più innanzi sono 
addotti]. 

(3) DERENBOURG ap. Hark. 104 , cfr. lo stesso HARK. 115 (134). 
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nologia dei fatti conosciuti con la ragione storica o la conve- 
nienza delle origini loro, come se le serie avessero il loro prin- 
cipio naturale con gli esempj che l'invidia dell’uomo e del 
tempo aveva fatto che per noi fossero i primi. Ma lo Zunz, 
quantunque sgarrasse anch’ egli di molto circa l’ antichità che 
alle ewologie si potesse concedere *, avvertiva almeno, nel 
magistrale suo lavoro, una certa correlazione tra l’ îv sipuwa e 
l’ în pace degli epitafj giudaici greco-latini dall’ una parte, e 
le eulogie ebraiche degli epitafj medievali dall’ altra (p. 445). 
Il Graetz è alla sua volta ben felicemente progredito, confron- 
tando tutt’ intiero il frequentissimo iv ipy 4 xotunots aùtod 
con formole ebree affatto identiche ?; e il Levy, più tardi, 
rifaceva pressappoco lo stesso tratto di cammino, rimandando 
per codesta formola greco-giudaica alle formole ebraiche me- 
dievali che lo Zunz mostrava rampollare da quel d’ Isaia (Lv, 
2): veniat pax, requiescat in cubili suo qui ambulavit în directione 
sua°. Il Garrucci molto opportunamente ricorda un altro 
passo biblico , il quale viemeglio conviene con la detta formola 
greca, ed è l’én pace in idipsum dormiam et requiescam del 
quarto Salmo (v. 9); ma in ciò egli era stato prevenuto, ora 
è mezzo secolo, dalla collezione orelliana ‘. Questo xoipnots, 
che viene d’ Oriente, promuove poi un latino dormitio (cfr. 
ForceLtInI s. v.), e la formola è intiera in un epitafio di Vigna 
Randanini: pormiTIo TvA IN Pace (Garr. 31). Lo Chwolson 
(o. c. 91 n) adduceva ancora al confronto le due formole dormi- 


(1) V.la p. 367 dell’ 0. c. e le altre citazioni che qui ne seguiranno. 

(2) motu Db, imm ib, in pace il suo giaciglio, il suo ri- 
poso; o. c. IV! (1858) 507; cfr. qui sopra, s IV, num. 23. 

(3) L. c , 282-306, 320. Tra quelle formole è: mbiwa tanto dv mimi;e 
riposerà sopra il giaciglio suo in pace. 

(4) I vol. (Zurigo 1828), p. 439, num. 2522; cfr. LEvy 282, GAaRrR. 45-6. Giova 
anche addurre la versione greca di questo passo de’ Salmi: éy sipivn ini rò 
aùtò xouniNnoopar xaì ùtvocwò; e notare, nel relativo comento d’ Eusebio di 
Cesarea (princ. del IV sec. ; ap. Garr. ib.), la locuzione seguente: .... xa3” dv gv 
elpivn Tormiconat TÀv xotpnow... - In un epitafio giudaico di Roma starebbe 
xoitmn in luogo del solito xoiunors (GARR. 45), e ricorda in singolar modo il 
own (cubile) che vediamo avvicendarsi con mi (requies) negli epitafj 
ebraici. 
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tio tua inter dicaeis (= dicaeos, Stxaiovs), dormitio tua în bonis, 
d’ altre iscrizioni dello stesso cimitero giudaico di Roma ‘. 
Ma circa l’ inter dicaefo]s (justos), occorreva confrontare il 
perà toy dixalwv degli epitafj giudaici di quella stessa prove- 
venienza, e ricondurre entrambi al D'PYIYM DY (co giusti), 
DIprasn NW DI (col rimanente de’ giusti), dei voti ed epi- 
tafj ebraici (v. $ V, C, ni, 2, 3). E anche a questo riusciva il 
“Garrucci ?. All'incontro lo Chwolson vedeva meglio del Gar- 
rucci in ordine alla fonte dell’ în doris. L’archeologo napoli- 
tano voleva ricorrere a un passo d’Isaia (Lu, 7==Paolo, ai 
Rom., x, 15), nel quale la « pace » e il «bene » sì ritrovano 
l'uno accanto all’ altro in un discorso affatto rimoto dalle no- 
stre invocazioni; laddove il professore di Pietroburgo ben con- 
frontava questa dormitio în bonis coll’ anima ejus în bonis de- 
morabitur, che è nel Salmo xxiIv (xxv), v. 13, ed è adoperato 
dagli Ebrei com’ eulogia, anche in iscrizioni sepolcrali, e an- 
che genera altre eulogie è. Ne ritoccheremo qui appresso; e 
intanto avverto, che un’ acclamazione assai probabilmente si 
asconde, come fossilizzata, nel dà fiov di cui s° hanno parec- 
chi esempj sulle iscrizioni greco-latine de’ Giudei del Napoli- 
tano e di Roma, e va confrontato, se io vedo bene‘, col- 
l’ad vitam aeternam di Daniele (xn, 2), che appunto ritorna 
negli epitafj ebraici del Napolitano ($ IV, num. 20, 21, 33). 
Ma strano è veramente, che nessuno prima d’ora siasi ac- 
corto, come appunto vada tra le più consuete « eulogie » degli 
Ebrei quel memoria justi in benedictionem (ass ‘iv 5?), 


(1) Gfr. GARR. 44, 34, e diss. 159 (DORMITIo TVAINB). 

(2) GARR. 45. Esempj della formola greca: META TQN AIKEQN H 
KYMHCIG AYTOY, ib. 85, cfr. 36; KAAOC KOMOY MOTA TQN AIKEQN, 
ib. 68 (cfr. diss. 157), dove il Garrucci vorrebbe integrare xopiov (bene agas 
cum justis) , e noi di certo farem bene a preferire xouod (xotuéopat; addormén- 
tati bellamente co’ giusti); .... TON AIKAIQN, ib. 56, petA TQN AIKAIQN, 
diss,. 164. 

(3) Cfr. CHwoLs. 89, Zunz 360; - GARR. 85. Più tardi (diss. 187), il Gar- 
rucci mandava confuso l’ în bonis con l'inter dicaeis ecc. Ma con l’inter di- 
caeis ecc. bene accoppiava l’ în pace bonorum di un’ epigrafe kircheriana (ib.). 

(4) SV, G, 11, 2, c, ela nota, 
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tolto di peso dai Proverbj (x, 7), che si riproduce in due 
epitafj greci di Roma: MNHMH AIKAIOv CuN ENKOMIO', 
Garr. 55, diss. 152, MNHMH AIKAIOY [e]G EYAOTIAN, 
diss. 167. Lo Zunz reputava, che lungo tempo ci fosse vo- 
luto prima che questo passo biblico, base di tutte le « eufe- 
mie » congeneri, assumesse la funzione di formola costante, 
trovando che primamente egli così apparisse nel X secolo; e 
alla sua volta il Derenbourg, trovandone un’ applicazione nella 
trilingue di Tortosa (v. p. 244), reputava che mal si possa ri- 
ferirla alla persona cui si poneva l’ epitafio !. Ora eccola ri- 
petutamente sopra tombe dei primi secoli dell’ era volgare, e 
appunto rivolta, se tutto non falla, alle persone che vi stanno 
sepolte. Per ia storia di questa formola è anche importante il 
passo della Sapienza, molto opportunamente citato dal Gar- 
rucci: ... Mwomy, où tò pwauéouvoy iv edNoyiats (xLv, 1) °. Così 
il Siracide ci mostra che la formola s’ usasse anche prima di 
Cristo; e dopo averla incontrata ne’ primi secoli dell’ era, noi 
ora la conseguiamo anche nelle tombe napolitane dell’ otto- 
cento ($ IV, num. 25 e 33), sempre diretta alla persona sulla 
cui tomba è scritta. 

Ma nel secondo dei due esemplari greco-giudaici che 
testè si citavano, la formola pvrun dixatov ecc. è susseguîta 
da OTAAHOH TA ENKQUIA (00 &Mn:Sn Tè iYuwpia); e que- 
sto membro della frase ci conduce a quelle parti tradizio- 
nali o palestinesi degli epitafj greco-giudaici, che 
non sien le acclamazioni. Poichè, e il sapor biblico di cotesta 
aggiunta, e il complesso in cui sta, ci convincono pienamente 
che anch’ essa faccia parte dell’ avito patrimonio. Si provi a 
renderla ebraicamente (MAN stezala “N, cuius laudes 
veritas), e si confronti omnes viae tuae veritas, tasca ai ddot cov 
ciy.Feta (Salmo cxvm = cxix, 151), e altrettali. Un altro 
bell’ esempio di ‘ biblicità” è nel seguente epitafio, sempre di 


(1) Zunz 324, cf. HARK. 138; - DERENB. Journ. As. 1867, sept.-oct., 357 (v. 
quì addietro, p. 245 n). 

(2) La solidità della base antica si accresceva per l’ în memoria aeterna 
erit justus, del salmo cxII, 6; com’ è avvertito in ZUNZ 318. 
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Vigna Randanini (Garr. 68): H AOZA CQPPONIOT AOT- 
KIAAA ETAOTHMENH (la gloria di Sofronio, Lucilla be- 
nedetta). Il Garrucci lo trovava singolare nella formola; ma 
ogni singolarità dispare, quando si pensi al mulier diligens co- 
rona viri sui, ch' è de’ Proverbj (xu, 4, e cfr. il nostro xxxHI 
epitafio), e al denedicta inter mulieres, ch’ è de’ Giudici (v, 24), 
o si provi a rendere ebraicamente l’ intero epitafio *. Insigne 
per il suo valor tradizionale, e già correttamente riconosciuto, 
è poi il pa.Sytis copov (DM “mn, letteralmente « disce- 
polo d'un savio », e val « persona bene addottrinata »), ti- 
tolo giustamente anteposto, in una giudaica di Roma, al 7a- 
tip cuvaywyiwv (0 forse meglio: -y1@v) °. 

Or si passa alle congruenze tra le acclamazioni 
giudaiche e le cristiane de’ primi secoli; dove ci 
tocca andar contro all’ opinione di un autore di primissima 
riga, l'opinione di Giambattista De Rossi. La quale è arduo 
confutare, non solo perchè sia d’ uno di quegli uomini le cui 
persuasioni scaturiscono da una sapienza così viva e così larga 
che non può sempre o non vuole metter fuori ogni argomento 
suo; ma anche perchè già sono o paiono ben forti le ragioni 
che egli pur ce ne ha mostrato. Senonchè, i fatti, dai quali 
qui si muove, inducono un dubbio così grave e così strin- 
gente in ordine alla teoria derossiana, da parer lecito che anche 
in una tanto angusta digressione egli si accampi e s’ affermi. 

Brevemente, chi stringa la dottrina del De Rossi, ne ri- 
cava, se io l’ ho studiata bene, una tesi com’ è questa che ora 
esprimo. Il più antico epitafio cristiano, quello delle catacom- 
be, si risolve in mere acclamazioni, rapide, tenere, serene, 
che nascono o rampollano come germi nuovi sul campo della 
nuova fede, e perciò non dipenderebbero da alcun epitafio an- 
teriore, nè potrebbero stare in altra relazione, che non sia 
quella tra il generatore e il generato, con le acclamazioni 
congeneri, ma di più largo sviluppo, che occorrono nell’ epi- 


(1) Sarebbe in fondo come dire: io192 en by mov. 
(2) Cfr. LEvy 286, 317-8, GARR. diss, 189, 
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tafio cristiano d’ età meno antiche. La precedenza nell’ ordine 
del tempo si combinerebbe, per quelle semplici e schiette ac- 
clamazioni, con la precedenza nell’ ordine ideale; e la ferma 
distinzione, tra il più e il meno antico, resulterebbe in singo- 
lar modo dallo stile uniforme delle serie più vetuste, a qual- 
siasi catacomba esse appartengano ‘. 

Ora, codesta uniformità ha davvero le sembianze di un 
argomento assai poderoso. Ma si obbietta: se egli avviene, 
che nel rifar le serie diverse, ma tutte antiche, delle acclama- 
zioni cristiane, quali ci son date dalle catacombe per una 
parte e dai sepolcri a fior di terra per l’altra, noi troveremo 
che appunto le formole più sviluppate coincidano con le giu- 
daiche, sarà egli possibile negare, che le formole più semplici 
debbano ben piuttosto considerarsi come altrettanti detriti, che 
non come veri primi germi? La tradizione non è sempre lo- 
quace, e ogni gente e ogni chiesa ha i suoi tempi di sobrietà 
perplessa e tremebonda °. 

Vediamo intanto i fatti, come per ora qui si può. Del- 
l'in pace, la più sacramentale delle formole cristiane, il 
De Rossi ha ideato una storia, alla quale non mi par possi- 
bile che un’intelligenza sagace e progressiva, com’ è la sua, 
si adatti a rimanere 3. Il vero è, che il tutto biblico, e sem- 
pre ebraico, îv sipuv % xotumots aùTod ecc., di cui s’ è trattato 
qui sopra, ritorna tutt’ intiero in antiche tombe cristiane. Non 
v’ è così frequente, come a taluno è parso, ma neppur così 
raro come altri ha creduto *. Io me ne son notato i seguenti 


(1) V. in ispecie: Inscr. christ. I Cx Sgg.; ... Ut VIVANT CVM BONO R. s. 
1254, II 17-18, 381, IN Bono II 252, IN PACE ib.; - II 251, 342, III 568. 

(2) Cfr. lo stesso DE RossI, Inscr. christ. I cxI; R. s. I 341. 

(3) Vedi il luogo ultimamente citato. Anche Burg. 4173-74, 183-4, 210, qui 
vede poco. Dal canto mio, vorrei consentirmi anche una considerazione accesso- 
ria, ed è questa: mb dice salus, oltre che pax ; e in ciò sta, per avven- 
tura, uno dei motivi che valsero a questa voce ebrea, e alla sua traduzione 
greca e latina (sipiyn, pax), di venire abolendo l’antico yaips salve; v. per 
es" CI. G. 910, 941, 94, 979, 1003; 6340, 6380, 6431, 6442, 6443. Dico: ve- 
nire abolendo, perchè il vale non manca già nelle antiche cristiane, per es. 
vale in pace, vale in Christo, entrambi nell’ epitafio medesimo, R. s. III 132; 
C. I. G. 9447, ecc. 

(4) Cfr. LEvy 306, 320, GARR. diss, 160. 
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esempj: EN EIPHvy [x](MIsts avrov, G. I. G. 9569 (Roma); 
ev EIPHN[n] KOcynots avtov, C. I. G. 9274 (Trallibus, Gu- 
zelhissar); oltre il più volte citato EN EIPHNH KOIMHCEIC 
MOAECTOT, C. I. G. 9713 (Roma), e i due esemplari del 
Corpus medesimo, ai num. 9924 e 9925, romani entrambi, 
che pendono incerti tra il giudaico e il cristiano. Dal quale tipo 
scarsamente si divariano, in altre cristiane: EN IPHNH H 
FYYXH AYTTOT ecc., C. I. G. 9580 (Roma), EN EIPHNH 
COYT TO INETMA C. I. G. 9575 (Roma), TO [7]NEYMa 
CoY EIC EIP[y]NH C. I. G. 9707 (Roma), cui anche sta al- 
lato: IC ANANIATCIN COY H YYXH C. I. G. 9705 (Roma), 
TO INEYMA COY EICG HNAI_ATCIN C. I. G. 9706 (Roma). 
Altre ancora, più semplicemente, come ognuno conosce: ET 
KEITE META EIPHNHC C. I. G. 9704 (Roma), KITE EN 
EIPHNH C. I. G. 9541 (Reggio), EKOIMHOH EN EIPHNH 
C. I. G. 9644 (Roma) ecc., o col solo EN EIPHNH, EIC 
HPHN[m]y, ib. 9577, 9607 (ib.), ecc.; e ibridamente: KATA- 
GECEIC EN IAKE |, ib. 9610 (ib.)°. —Il greco xotumots, ve. 
nuto d’ Oriente, vedevamo anche dagli epitafj giudaici come 
suscitasse il latino dormitio , e un esempio anche epigrafico ne 
avrà ora la letteratura cristiana, mercè quell’iscrizione che 
appunto il De Rossi (R. s. I 186) vorrebbe fra le cristiane di 
Roma, e a buon dritto riporrebbe tra le antichissime. — Vede 
poi il De Rossi una latinità elegantissima nell’ epitafio in cui 
si legge ut vivant cum bono, modo che già accennammo colle- 
garsi con l’altro: spiritus tuus in bono. Ora qui andrebbero 
imprima ricordati i modi paralleli delle sepolcrali greco-cri- 
stiane, che il Garrucci allegava: EN ATAOOQ, EN ATA®OIC 
(cim. 35). Ma veramente ritorniamo al dormitio în bonis delle 


(1) Cfr. KYPHETKH * ENIIAXH, ap. Burg. 203. 

(2) Quello che il Garrucci nota (come semplice ipotesi, del resto) circa la 
repugnanza che paja di vedere tra’ Giudei di Roma per Vin pace latinamente 
espresso (diss. 159-60), non porterebbe in alcuna guisa, com’ egli stesso certa- 
mente vede, a alcuna conseguenza in ordine alle ragioni storiche della formola 
in questione. Egli, d’ altronde, non avea forse presente, quando scriveva quella 
pagina, la latino-giudaica, da lui medesimo illustrata, in cui egli leggeva, e fe- 
licemente di certo, dormitio tua in pace (cim. 31). 
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giudaiche, di cui s’ è studiato qui sopra ; dov’ è da aggiungere , 
che il passo de’ Salmi, onde quest’acclamazione proviene, 
non ha il plurale nell’ originale ebreo, ma il singolare; e dice 
perciò: anima ejus in bono demorabitur, che è proprio tal quale 
il vivat spiritus tuus in bono della catacomba cristiana. — 
Ugualmente s’isola in modo singolare il De Rossi per quello 
che si attiene alla famiglia di acclamazioni in cui entrano vives 
cum sanctis, inter sanctos vivas, ecc. *. Abbiamo di sopra sen- 
tito il perà tw dixatwv e l'inter dicae[o]s delle giudaiche di 
Roma e il loro costante parallelo ch’ è sempre fra gli Ebrei; e 
ora, per la perfetta comunanza tra epitafj cristiani e giudaici, 
aggiungiamo questi esempj cristiani: META AIKEQN H FYXH 
AYTOT, G. I. G. 9580 (Roma), ò 3[ed]s avaravon TIV Puyav 
cov peTà Twy dexaiwy, C. I. G. 9278 (Smirne, 542 d. Cr.), con 
la variante XQPI Afe es] XQPAN AIKEQN, C. I. G. 9472 
(Acri); donde, per la sostituzione del santo al giusto, siamo 
al META TQN ATTON, ib. 9574 ?, 9685 ° (Roma), cfr. META 
TQN ATEIQN ANEAHM90H, De-R. inser. cxvi *. 

Si riuscirà dunque, per le « acclamazioni » ancora, a 
‘quella condizione di cose, che ci era così vivamente simboleg- 
giata dal candelabro, il segnacolo di Sionne, tramezzante fra 
l'alfa e omega, com’ è del monogramma di Cristo ($IV, n. 11). 

Superfluo avvertire, che questo nodo preziosissimo di 
promiscuità giudaica e cristiana, pel quale si rafferma, nella 
storia e nella filologia, un filone assai nobile della tradizion 
palestinese, veniva man mano combinandosi con elementi 
estranei o nuovi, e anche si sperdeva,, nello stesso epita- 
fio giudaico di Roma, e sempre più nel cristiano. Ma sarebbe 
tutt’ altro che superfluo il perseguire la storia de’ due epitafj; 
che però non è cosa del mio assunto, nè di mio mestiere. Solo 
qualche altro cenno giova ancora o non è illegittimo che qui 


(1) R. s. 1341, II 254 252, Inscr. christ, I 16 (inter sanctis). Cfr. R. s. 
II 80,(382). 

(2) È di fanciullo, e dice: .., vad: xsîrar perà ròv ariwv. 

(3) Semplicemente: EiovAia év sipivn petà TOY ariwv. 

(4) E ancora: îs Totov ayiwy cod Nextapéov TÒ Juydpw vérpade C, I. G. 
9686 (Roma). 


108 G. I. ASCOLI. [340] 


si dia. Occorre, così nell’ antico epitafio cristiano, come nel 
giudaico , un tratto che non bene si affà a quella dottrina del- 
immanenza della vita e della risurrezion della persona, che 
per il periodo ante-cristiano s’ afferma, in tanto cospicua ma- 
niera, nel libro de’ Maccabei, e alla quale tutte s’ ispirano le 
acclamazioni e perciò le epigrafi sepolcrali de’ Giudei e de’ Cri- 
stiani. Dicevo che non bene le si affà, e così punto non in- 
tendo che le contraddica; e sta nel ricordare, con parole di- 
rette alla persona defunta, e come a suo conforto, che nessuno 
è immortale. Esempj giudaici: QAPEI[C] CAMQHA OYAIC 
ABANATOCG, GC. I. G. 9917 (Roma), OAPI.... OTAEIG AGA- 
NATOG, GC. I. G. 6447 (Roma; Napoli, Bure. 167-8); e n’ è 
come un’ eco nel VAPCI IOTAIA ecc., ap. GarR. 68. Esempj 
cristiani: MH AYHIOY TEKNON OYAIG AOANATOG, 
C.I.G. 9589 (Roma), 0APCI TAT:A MHTHP OYAEIC AOANA- 
TOG, C.I.G. 9624 (Roma), ai quali s’ aggiungono i num. 9666, 
9789, 9803, 9820 (tutte romane), e, col solo VAPPI, il 9821 
(Roma). Pur di questa formola si è tentato rintracciare ori- 
gini bibliche. Ma essa è anche d’iscrizioni pagane, e mi limi- 
terò a citarne questo solo esempio: OTAEIG AVANATOG KAI 
O HPAKAHG AI_EGOANE, G. I. G. 9438 +. — I modi come 
xaXbc Biwoas, xarws iwoas nai xaXtis auolaas, aids Noa, 
delle giudaiche di Roma (GaRR. 68, diss, 183, 164), rientrano in 
una proprietà di stile che anche ricorre nelle cristiane e risale 
alle pagane °. Similmente il 7&0vns tiuiis di qualche giudaica 
romana (&pywy 7. 7.), intorno al quale lo Schuerer (p. 22) av- 
ventura un’ipotesi alquanto audace (cfr. GarR. diss. 163), 


(1) « Romae, ut videtur », etc. Cfr. ancora il n. 6793. Più crudamente, que- 
sta pagana, tutta latina: 
FVI NON SVM 
ESTIS NON ERITIS 
NEMO IMMORTALIS. 
GruT. 928,6, ap. ZAcc.* 227. — [Qui m’ ha preceduto Burg, 214, senza però 
avvertire che sia formola ricorrente anche negli epitafj giudaici, i quali del re- 
sto avevan somministrato un esempio a lui medesimo, p. 168.] 
(2) Così, in una cristiana di Atene: H KAAws BIQCACA, C. I. G. 9308; 
cfr, 9151, 9308, 9447, [9486], 9524, 9689, 9693, 9704, 9721, (9783), 9846, [9869]; e 
per le pagane : 953; 6418, 6474, 6483, 6520, 6542, ecc. 
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avrà il suo parallelo cristiano nel r&oys uviuns aéia, où Tàovs 
pvapuns àbtot, C. I. G. 9428, 9288, e il pagano nel pveixs 
yapry... nat eUvotas teons, C. I. G. 6341. - L’ espressione nella 
quale campeggia o anzi sta solo il proposito di perpetuar la 
memoria del defunto, è comune agli epitafj pagani e ai cri- 
stiani; ma non ricordo di averla incontrata fra i giudaici. 
Esempj cristiani: MNEIACG XAPIN, MNIAC XAPIN, C.I. G. 
9729, 9695, XAPIN MNHM[x]C, 9668; ecc. Esempj pa- 
sani!: MNEIAC XAPIN, 6341, 6344 ecc., MNHMHC XA- 
PIN, 971, 1000, 1005, 6354, MNHMHC EINEKEN, 6364. 
Così è comune alla serie cristiana e alla pagana lo scongiuro 
o la comminatoria con cui si vuol provvedere alla perpetua in- 
columità del sepolcro °; e può a prima vista parer singolare 
che nessun esempio ce ne occorra tra le iscrizioni dei Giu- 
dei, i quali hanno sempre così tenacemente aspirato alla in- 
tangibilità delle tombe. Senonchè, l’ espressione di codesto voto 
sarebbe parsa derisoria da parte di una gente, la quale, e 
per le proprietà e per la persona, non poteva mai presumere 
alcuna sicurezza, nè in vita, nè in morte. 


II. LE ACCLAMAZIONI DEGLI EPITAFJ GIUDAICI 
DEL NAPOLITANO. 


Guarentita poi che abbiamo, e per virtù d’ altri monu- 
menti e per le intrinseche ragioni, l’ antichità grandissima 
delle acclamazioni giudaiche, passiamo ora in rassegna, e an- 
notiamo, le acclamazioni degli epitafj giudaici che il Napoli- 
tano ci ha dato. 


1. PacE e RIPOSO. 
a. WDI MII, requie dell'anima [sua]; che ha V anima a 
riposo. Di questa combinazione, che ricorre in due epitafj delle 


(1) Per sigle: M X, 6369, 6517, 6528. 

(2) Esempj in greche pagane: C. I. G. 916, 989, 990, 991, 3915, 6625; in la- 
tine pagane e cristiane, MoMMS, C. I. L. V, p. 1213. Gfr. De Rossi, R. s. I 101, 
107, Bur. 138. 
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catacombe (num. 19 e 21) e nel num. 23, già abbiamo di- 
scorso a sufficenza (p. 295-6); intendendo che MJ ora vi sia 
participio ed ora sostantivo astratto. Dato il secondo caso, la 
‘formola riesce nuova; ma pur dato il primo, resta che la for- 
mola non si fosse incontrata prima d’ora in alcun epitafio, 
nè che altrove così appaja al singolare e insieme scritta per 
disteso !. 

b. Sta come anello tra 1’ « eufemia » che precede e il 
gruppo di « acclamazioni » che sussegue, l’ insolito MW? DI MII” 
DIbws 152, riposi Vl anima di lui, il suo giaciglio in pace, 
del num. :23. 

c. Il gruppo di « acclamazioni », che or qui si racco- 
glie, ci fa risalire di tre secoli più in su dei settecent’ anni 
d’antichità che allo Zunz (357) fosse dato di assegnargli. 
Risparmiamo le traduzioni, che si trovano sotto i numeri ci- 
tati: SMMiam 9 DISW% sm, num. 28, 5 (cfr. Zunz 456), 
pom bp nibw +, num.39,4-5;- mamo pibw a, 
num. 22, 4-5 (cfr. Zunz 359 457), IDIUD ISU NIDI, 
num. 29, 8-9; imma dp min m>w si», num. 32, 3 
(cfr. Zunz 358-9, 456-7, Hark. 284 a), cui s' aggiunge: NIDNI 
Mnni Sy Miani DI, num. 24, 8, dove bisognerebbe 
ammettere una particolare e molto stentata applicazione della 
formola (cioè: venga in pace la donna defunta, e posî sovra il 
suo riposo), quando non si preferisca di credere che l’ autor 
dell’ epigrafe (sedotto forse, oltre che dal genere del latino o 
italiano pace, anche dall’ uso ambigenere di #53, v. il num. 
che segue) adoperasse erroneamente bw come sostantivo 
feminile; errore che io nella traduzione ho ammesso, comun- 
que mi paresse strano in un’ epigrafe di così buona fattura. 

d. Appartiene a quella stessa famiglia d’ « acclamazioni », 
in cui entra il gruppo che avemmo sotto c, anche l’ év #i04w 
n xoipnots aÙTod ecc., di cui v. a p. 333 sgg. 


(1) Cfr. Zunz 5340-41 (457). Nella seconda di queste pagine, mi par certo 
che sia incorso un errore di stampa, il quale può confondere; cioè: ©UDI YI 
per WD I), come ricaverei dalla traduzione e dalla nota, malgrado che a 
p. 407 si ripeta il W5DI IMI. 
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2. VITA PERENNE. 

a. Primo sia il gruppo che proviene dal noto passo di 
Sam. I, xxv 29; e qui pure risaliamo un tre secoli più in 
su di quello che pensasse lo Zunz *. Riviene a questo gruppo 
anche l’ în ligatorium di una giudaica latina delle Spagne, as- 
segnata alla fine dell’ ottavo secolo e da noi già riprodotta 
(p. 245 n). Gli esempj napolitani sono poi questi che seguono: 
Dvnno m9v5 M9Iv> )W5I NMNI, num. 32, 4 (per mere 
iniziali, nella più tarda: '9’'5'8/"N, num. 41, 7), NON NUDI 
OSIO 9Y5 MY, num. 33, 7-8; SN oa tion 
OSATO N99 II VII ANTE Wy, num. 25, 7-8, 
DN ImY5 IW5I NR IN DIPINI, num. 37, 5-6, il pri- 
mo dei quali due esempj avvia alla struttura specifica ch’ è 
nel secondo; DN “II? “av iv5I, num. 29, 7-8, per 
la quale struttura s'ha così un esempio del principio del 
nono secolo, laddove lo Zunz ne faceva incominciar l’uso, 
appunto fra gli Ebrei dell’ Oriente e dell’Italia, nel decimo- 
quinto (353); - e finalmente la formola ridotta: NW 53 NMNW 
D"NM “9*95, num. 24, 2, cfr. Zunz 352-3 445 452 457. 

b. Già ricordammo di sopra (p. 334) l’ ad vitam aeter- 
nam di Dan. xn 2, alludendo ai seguenti esemp) napolitani: 
DIP vm INmw3, che è nelle catacombe (num. 21), dalle 
quali si aggiunge il by vm d'un’ epigrafe mutila (num. 20); 
e sopra terra: D>Ip “NS monta e nb mom movim 
N3m D°IvM, che restituimmo nel num. 33, 8-9, 10-11. Lo 
Zunz (339) reputava che 53wy “m> invwy fosse una ridu- 
zione di N5M Duiyn ssm3 innw) da mettersi per avventura 
nel dodicesimo secolo. Ma veramente non sarà una riduzione; 
e qui l’ abbiamo, a ogni modo, un pajo di secoli prima del- 
l’altra formola, e cinque o sei secoli prima dell’ età conget- 
turata, secondo le notizie ch’ egli potea avere, da quel grande 


(1) 349. Ch Rap. xxxIxj HARK. 137 (dove la sentenza dello Zunz appare 
veramente più ancora contraria all’ antichità che in fatto non sia), 284 a. 
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ebraicista. S' aggiunge lo specifico DIP ‘pros DI MY, 
37, 6-7, cfr. p. 334 (e 346). 

c. AIA BIOT. - Nello stesso luogo (p. 334) accennavo, 
che un’ altra « acclamazione », da mandarsi con l’ ad vitam ae- 
ternam pur dianzi riportato, io vorrei riconosciuta nel dcà fBiov, 
che occorre in parecchi epitaf) giudaici, greci e latini. Reputo 
cioè che sia modo ellittico per deà Biov aiwviov (= dl’ aivvos; 
cfr. eis Cwkhy «iwytoy, Dan. x 2), e corresse come una formola 
sacramentale, poco o punto intesa secondo l’ intrinseco valor 
suo; dove intanto ricordo, che nel passo biblico a cui riven- 
gono le < acclamazioni » testè vedute sotto la lettera «, non è 
realmente significata quella perennità della vita, a indicar la 
quale egli è appunto adoperato. Perciò io tradurrei il T&pos 
"Ava Stà fiov caXo| px], che avemmo dalle catacombe (num. 2), 
per: Sepolcro d’ Anna; a vita eterna; pace; ma non mi sarebbe 
lecito mettere innanzi questa mia idea, se non mostrassi di 
avere insieme considerato gli altri casi in cui la formola ri- 
corre e un’ ingegnosa e affatto diversa interpretazione che al- 
tri ne ha proposto. Veda perciò, cui piace, la nota che qui 
appongo ‘. 


(1) È una delle benemerenze del GARRUCCI l’aver saputo radunare gli 
esempj che aveva dà Biov nelle epigrafi prima d’ora divulgate; ma egli ne vede, 
come io credo, uno di troppo, e la sua dichiarazione, ammessa anche dallo 
SCHUERER, non mi par tale che la critica debba andarne appagata. Ecco i cin- 
que esempj garrucciani, nell’ ordine in cui si riportano da SCHUER. 23: 

C.I. G. 9903: AatiBuv Tod Za Biov artò Ts cuvaywrîs TO Aùyou- 
OTNOIWY ; 

C. I. G. 9907: Zoomos dtd Biov cuvarywryfs ’Aypiaminoiwy; 

Garr. diss. 184: Atàta IHaTtpixta TovXAto Etpnvato xoviouyi Bevspspevti 
quat diafto; 

Momms. I. R. N, 2555: Ti. Claudius Philippus dia viu et geru- 
siarches; 

Momms. I. R. N. 7190: Tettius Rufinus Melitius vicxit annis LXXXV 
iabius. n 


Si sarebbe, secondo il Garrucci e lo Schuerer, adoperato Sia Biov sen- 
z’ altro, per significare un ufficio « a vita», il cuì titolo rimaneva sottinteso 
(ò did Piov apyicuvaywyos pel Garrucci; ò dà Biov dpywv per lo Schuerer); e 
ne sarebbe poi nato un sostantivo: ò dtàBios diabius, di cui avremmo il da- 
tivo nel terzo esempio e il nominativo nel quinto. 

Ora, io confesso di presumere, che basti una molto semplice considera- 
zione a dissuadere affatto da tutto questo; ed è, che appunto nel terzo e nel 
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3. BUONA MEMORIA. 
V. sopra, p. 334-5. I due esempj che s’ hanno dalla più an- 
tica parte della serie sopra terra, offrono alcun che di parti- 


quinto esempio, non si può intendere diabius (diabio iabius) per nome 
d’uffizio, senz’ ammettere una costruzione, che sarebbe affatto enorme dap- 
pertutto, ma che, voluta per due volte in così breve giro di epigrafi di questa 
maniera, tranquille sempre e pedestri, è addirittura la cosa più incredibile che 
imaginar si possa. E subito soggiungo, che è affatto incerto il segno che sus- 
segue all’ V (mal certo esso pure, forse piuttosto l’ avanzo d’un 0) nel quinto 
esempio. Il BurGoN (173) altro non vi vede se non un tratto che possa forse 
spettare a un’A, nè pur vede l’I di BI, e insomma conferma in tutto la tra- 
scrizione di MOMMSEN,. Questa qualunque scritta finale è poi in caratteri mag- 
giori, secondo la stampa del Garrucci, che non sia il resto dell’ epigrafe, e a 
ogni modo se ne stacca pur materialmente, come noi intenderemo che pure 
ideologicamente si rimanga appartata. Imaginiamo dunque che vi si esprima 
un’ «acclamazione » tradizionale e pressochè mistica, l’ « a vita eterna» di cui 
toccammo nel testo; ed ecco riuscire naturalissima la collocazione del diabio 
jab(i)u ne’ nostri due esemplari (conjugi benemerenti fecit; ad vitam aeter- 
nam!— vixit ann. LXXXV; ad vitam aeternam!). Ai quali due esempj s’ ag- 
giunge bellamente per terzo questo che ora ci è dato dalle catacombe venosine 
(sepulerum Annae; ad vitam aeternam! in pace!); nel quale , a tacer d’ altro, 
è il caso d’ una donna, e non quello d’ un arconte o d’ un arcisinagogo. Si do- 
vesse, del restante, aggiungere un S nelnum. 7490 delle I. R. N. (IABUS), noi 
altro non ci vorremmo vedere se non la sigla per SALOM (cfr. s IV, num. 1), 
com’ è appunto did Biov caXo[p] nell’ epigrafe dell’ ipogeo venosino. Tre esempj, 
sopra i sei, persuadono così, pressochè invincibilmente, che si tratti d’ un 
equivalente dell’ ebraico m»sm5 0 3 “mb 0 by “mb. Maisei son vera- 
mente cinque soli, poichè nel primo noi continueremo a leggere, sicuri più che 
mai, come prima si faceva: AatiBov Tod ZaBiov ecc., cioè di Dativo lo Zabio, 
addetto alla sinagoga degli Augustesii; essendo manifesto, a tacer d’ altro, che 
appunto l’ &76 vuole decisamente questa interpretazione e affatto si rifiuta al- 
l’altra che vorrebbe un arconte 0d arcisinagogo degli Augustesii. Rimangono 
perciò due altri soli esempj; nell’ uno de’ quali: sv34Se xeita! Zoomos da fiov 
ouvaywSs ecc., io punto non esito a vedere una delle intercalazioni così solite 
ai Semiti, massime negli epitafj; e di conseguenza traduco: qui giace Zosimo 
(a vita eterna!), della sinagoga degli Agrippesti ecc., trovandovi appunto un se- 
condo e ben naturale esempio dell’ indicazione della particolar confraternita, 
forse del rito particolare, a cui il defunto spettava, Chi vuole un esempio d’ in- 
tercalazione perfettamente analoga, in antica epigrafe cristiana, consideri il 
num. 15 (anno 290) del I volume derossiano: CATILIAE IN PACE FILIE 
DVLCISSME INGENVA MATER FECIT. L'esempio, finalmente, ch’ era il 
quarto de’ qui sopra addotti, fa parte dell’ epigrafe che si riproduce com’ ora 


vediamo: 
TI - CLAVDIVS 


PHILIPPVS 
DIA VIV ET 
GERVSIARCHES 
MACERIAM DVXIT 


e qui incomincio anch'io per dichiarare, che l’ epigrafe mi sembra, per lo 
$ 
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colare, o nel costrutto in cui entra l’ invocazione o nel con- 
cetto con cui s’ accoppia: M2927 32555 “5, num. 33, 1, 
DIP) pit DI 5935 109 (cfr. Zunz 334, 445), 
num. 25, 9. S' aggiunge: DID PM2N5 MI Ma, num. 39, 1; 
e così proprio si tocca il BONAE MEMORIAE, BENE MEMORIAE, di 
cui sono anche esempj le due giudaiche di Milano (GC. I. L., 
V, 6294, 6310), o l’% tÙs paxapias pviprys C. I. G. 9493, 
cfr. 9539. 


4. RESURREZIONE. 

1D dottrina già ben ferma nell’ antica Misna (cfr. Graetz 
II, 11, 417-8), e non fa quindi alcuna maraviglia che si rifletta 
in epitafj del IX secolo: Me5I D'paS mms man /n'a'pm 
mnpsasn Dy, num. 24, 6-7, DUI! Ny:p:> INp”», 
num. 25, 8. Ma son formole che non pajono far parte d’ al- 
cuna costante tradizione. 


5. REDENZIONE. 


Agli anni contati dalla distruzione del Tempio, tien dietro - 
di frequente l’ augurio ch’ egli sia presto ricostrutto: 133"? 
Sa 3 std) domo, num. 25, 6; 26, 9-10; 32, 8; 34, 
6-7; Same 55 sz mim, num. 27, 6; 30, 6-7; 33, 7. 


III. ALTRE PARTI DELL’ EPITAFIO. 


1. IL DIPARTIRSI DALLA VITA. 
Il rude « morì », che in altre lapidi è raro (cfr. Zunz 444 
Harx. 133-384), occorre frequente nelle antiche nostre: MMI, 


meno, manchevole ; e ricordo poi, che nessuno l’ ha potuta rivedere sull’ origi- 
nale, di guisa ch’ essa non ha tuttora se non la malleveria che il GIUSTINIANI 
allegava, dicendola fra le iscrizioni « trasmesse da D. Giuseppe Proto per mezzo 
» del mio amico D. Filippo di Lauro (Dizion. ecc. V 353, VII 334-35).» Nessuno, io 
credo, vorrà facilmente attribuire a codest’ esempio la virtù di convertirci a 
credere a un ò Sta Biov (dpywy ecc.) 0 a un ò didBios; e se io non posso presu- 
mere di trasfonder subito in altri quel tanto di convinzione ch’ è in me circa il 
vero valore di cotesto giudaico AIA BIOY, credo per fermo, che l’ esempio ve- 
nosino, e le avvertenze di cui 1’ ho ora accompagnato, basteranno a scuotere la 
fede nell’interpretazione che son costretto a repudiare. 
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nube 22: o NOW, name 25501 260 0527, 29843932, 
2; MNNW, num. 30, 3; 33, 4. Poi c è il « dipartirsi » combi- 
nato col « morire » o con un altro concetto complementare: 
INVIO IP) I 90M MVD SUN, num. 24, 3-4; 
arab mob “WII, num. 29,3; e finalmente, nelle tarde, 
il solo WI, num. 37, 3, MVD, num. 41, 5-64; circa 
la qual successione, è bello confrontare la dotta esposizione 
dell’ Hark., 132-33 *. Giova notare però, che ormai risaliamo 
sicuramente, pel solo “W53I, a mezzo il XII secolo (num. 37), 


laddove, prima d’ora, si scendeva al XIII (v. NeuBAUER ap. 
Hark. 284 a). 


2. Lo STARE IN SEPOLTURA (cfr. II, 1). 

Il sepolcro è detto « giaciglio » senz’ altro, non per meta- 
fora di linguaggio poetico, ma per modo usuale e come tecnico, 
in parecchi esemplari delle catacombe: MONUIA by Map, 
num. 18; MVD DW m32U5, num. 19; os de mv», 
num. 21; 35957 by Dv, num. 17; e nelle due lapidi sopra 
terra, che già per più altri caratteri cì si affermavano le due 
più antiche di quell’ ordine: 9232 5205, num. 22, 1; 55YM 
po5 555, num. 23, 1. Ritornerebbe quest’ uso di 53? 
(im SDW?M) in un’ antica iscrizione ebraica di Gerusalem- 
me; e comunque non gli manchi un qualche particolare mo- 
tivo biblico °, giova qui riprodurre quel che il conte De Voci ne 
diceva, nel discorrere di quell’ epigrafe gerosolimitana: « Le 
» premier mot (227W?î) est le seul certain; il signifie pro- 
» prement lit. On ne le trouve avec le sens de fombeau que 
» dans l’inscription d’Esmunazar. Les livres saints n’offrent 
» pas d’exemple de cette acception spéciale. Notre inscription 
» prouve pourtant qu’elle existait en hébreu comme en phéni- 
» cien(Rev. Arch., 1864, IX, 208).» — L’ hic jacet, ol’ ivdàde(wde) 


(1) Dov” è da considerare anche il May del num. 38, 8, secondo la in- 
terpretazione a suo luogo tentata. 

(2) Inoltre sì vegga : Zunz 444, 404 n. 

(3) V.iless. s. v.; lo Zunz, 442, omette ogni citazione nell’ addurre 35%? 
trai nomi che i poeti abbian dato al sepolcro. 
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xa. È, ha poi l’ esatto suo riscontro nel N35Y Mb, num, 24, 
1; 41, 1; MD N39W, 38, 1. E l’ hic requiescit, oltre che nel 
DIV N25 Mi: Ma già citato da una delle meno antiche 
(39, 1), si riflette in un altro e frequente modo, che è bensì 
di base biblica (Ger. vi 16), ma non vedo adoperato altrove: 
WDI PIISHI PUSM MI, num. 23, 2; p929MN MA,num. 25, 
1;31,2 (v.); Mymmn MA, 32, 2. — Finalmente, il crudo « sta 
qui sepolto », in un esemplare solo (cfr. Zunz 445): 023 MD, 
num. 27, 1. 


5. LA « PIETRA SEPOLCRALE ». 
my e MY appajono qui entrambi nel primo terzo del 
nono secolo, perfetti sinonimi, e accompagnati entrambi del 
complemento in cui s’ esprime |’ applicazione che ne è fatta al 
sepolero : ...99P 33 Dpw 15m pen, num. 28, 1-2 (824), 
5p by in mn, gum. 32 n, (839) bp opin bn pren 
“nosp, num. 26, 1 (846), cfr. num. 34, 1-2; RE La 
LIMP by Ms, num. 30, 1-2 (829). Cfr. Zunz 392-93, 
443-44, Loew 76-7, Hark. 131-32, 283 bd. 


4. INTITULAZIONI. 

Nessun esempio di 99, "5% ecc. s' accompagna nelle ca- 
tacombe a un nome proprio; e il pl. rebbites del n. 19, già ci- . 
tato a p. 256, significa manifestamente una dignità effettiva, co- 
m' è di certo significato un uffizio dall’ apostulîi che gli vedemmo 
accanto. Molta sobrietà è anche negli epitafj della nostra se- 
rie sovra terra (cfr. Hark. 180). Tra gli antichi, si leggerebbe 
Sx" 2% al num. 28, 2, e pur questo 99 dovrebbe di certo 
rispondere a un vero uffizio; cfr. 599 pin n5 py 


(1) BurG., 173-74, vorrebbe d’ origine giudaica pur questa formola, e dice: 
« Natural as it seems to begin an epitaph in that way, I question if half-a-dozen 
» examples could be found of heathen epitaphs beginning with ENOAAE KEI. 
» TAI, — or with Hic JACET.» Ma la formola abonda anche tra gli epitafj pa- 
gani; e se più di frequente vi preceda che non vi segua il nome del defunto, 
nessuno di certo vorrà far di questa differenza un carattere distintivo; nè an- 
dranno esclusi dal conto pur gli esempj in cui si finge che il defunto parli ai su- 
perstiti, e perciò portano in prima persona: « qui mi giaccio ». Cfr. C., I. G. 
1029, 6478; 897, 1026, 6531, 6553, 6557, 6586, 6622, C. I. L. (Roma) 3566 [hic cu- 
bat]; e lo stesso BURG., 209. 
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nel num. 37,3 (XII secolo). Dove ricorderò anche l’ incerto 
ma*w: 5” del num. 26. Ma è assai probabile che a dignità 
effettiva pur si riferisca il ‘9%, di cui abbiamo tre esempj 
nelle due lapidi che appunto ci resultan le più antiche, e sono 
i soli che nelle antiche ci occorrano: *5%9), num. 22, 2; “5% 
PIATT i |3 “795, num. 23, 1 e 3. Saranno da mandare col 
rebbi e col rebbitis, già addotti a p. 256. Il ’ dell’ esemplare 
del XII secolo, che testè si citava, potrà all’ incontro rappresen- 
tarci un’intitolazione già diventata abituale, malgrado 1’ assenza 
di ogni titolo che pur si nota nell’ epigrafe trentesimanona. E 
più non ci resterà se non il mestre (maistre), di cui al num. 41, 
3-4, le intitolazioni greche e latine già essendosi discorse nel 
$ III (p. 281-2). 


Così ha termine, almeno per ora, lo studio che m' è toc- 
cato di fare intorno a coteste iscrizioni d’ antichi sepolcri giu- 
daici; e mi può forse tornar Jecito soggiungere, a mo’ di con- 
clusione, alcune linee che riassumano quanto ormai s' è con- 
seguito e ricordino quanto ancora si potrebbe conseguire ‘. 

Non cadremo, di certo, in alcun’ esagerazione, affermando 
che le nuove scoverte, e lo studio rinnovato intorno alle epi- 
grafi che già si avevano da un pezzo, segnino un avvenimento 
cospicuo, e quasi si direbbe un rivolgimento, nel giro delle di- 
scipline che vi sono interessate. Nessuna lapide con iscrizione 
ebraica, sicuramente anteriore all’ undecimo secolo, si voleva 
testè che l’ Europa giudaica o anzi addirittura il mondo giu- 


(1) Nel Congresso, non è stato letto per intiero se non ilI S di questa Me- 
moria. Del II e del V s’ è dato allora quel che rapidamente si poteva. Le epi- 
grafi, che allora si mostravano, eran quelle che portano, nel SIV, inum. 22 a 41; 
e sì finiva con la conclusione alla quale appunto siamo. Il rimanente ($ III, 
Ss IV; num. 4 a 21) s’ è aggiunto nel 1879, secondo che già fu avvertito in più 
luoghi (p.271 ecc.); e di codeste aggiunte s° è dovuta risentire anche la parte 
espositiva di questa stessa conclusione. La quale, nel 1878, non poteva se non 
presumere, in ordine alle catacombe, quel che ora ci è dato, almeno in parte, 
nella sua realtà effettiva. Il quadro è così diventato meno angusto e più sicuro; 
ma non s’ è punto alterato. 
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daico potesse vantare; ed ora, non solamente è accertata 
un’intera serie di questa maniera di lapidi, che risale alla 
prima metà del nono secolo, ma questa serie si trova altresì 
preceduta, e di non poco, da due esemplari che s° accostano 
in singolar modo alle ancor molto più antiche epigrafi ebree, 
dipinte o graffite, delle catacombe di Venosa !; di quelle cata- 
combe, cioè, in cui il Giudaismo par che ancora penda incerto 
tra il greco e l’ ebreo, tra la fase storica a cui era appartenuto 
Filone Alessandrino e quella in cui risorgerà, dall’ Eufrate 
alle colonne d’ Ercole, il culto amoroso della lingua avita. 
S’ accennava, in sul principio del discorso, a una lacuna o 
meglio a un’ interruzione di sette secoli o più, che ancora ul- 
timamente si avvertisse nell’ epigrafia giudaica ; e ora il vuoto 
può dirsi ricolmo, in quanto ci resulta la prova o la convin- 
zione di una serie continua, dal principio dell’ era volgare in 
sino a tempi nostri. Le catacombe di Venosa conducendoci in 
effetto, per le epigrafi sotterranee, in sino al sesto secolo e 
probabilmente anche più in giù, arrivano a darci, intiero e 
solo, l’ epitafio ebreo, che rivediamo sopra terra, di certo non 
più di due secoli dopo, nelle due lapidi brindisine a cui pur 
dianzi s’ accennava. Queste così fanno gruppo, nell’ ordine del 
tempo, con la giudaica di Narbona, latina con un motto ebreo, 
che vedemmo della fine del settimo secolo, e con la giudaica 
latina di Merida, che s’attribuisce alla fine dell’ ottavo ?. Viene 
poi la serie delle lapidi del zoro secolo, in cui entrano Venosa, 
Lavello e Brindisi; e se non c’ è lapide che ancora si possa, 
con certezza, assegnare al decimo, cioè all’ età di Sciabbethai 
Dénolo, più non sussiste alcuna intrinseca ragione che valga a 
farci revocare in dubbio una continuità assoluta tra codeste epi- 
grafi del zono secolo e quelle dell’undecimo onde incominciava la 


(1) Son le due brindisine, che portano nel nostro elenco i num. 22 e 23. Ve- 
demmo a suo luogo come la lor particolare vetustà s’accerti pei criterj paleo- 
grafici. La filologia le rannoda poi in particolar guisa con le sotterranee, pel 
“tt « sepolcro », comune a entrambe e estraneo a tutte le altre sovra terra 
e pel WI MI) e 21 VAI MI del 23, secondo che s’ è veduto nel S V, C, II, 
100: 4192 

(2) V. pp. 259, 245. 
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serie delle ebraiche prima d’ ora divulgate; come non è lecito, 
d’ altro canto, muovere alcun dubbio circa la continuità ne- 
cessaria e assoluta che sia tra l’epitafio ebraico delle cata- 
combe e quello che primamente si vede a fior di terra. Ned è 
una mera successione cronologica questa delle iscrizioni se- 
polcrali giudaiche da Cristo in sino a noi. Ma è insieme ristabi- 
lita, per le «acclamazioni» in ispecie, la continuità tradizionale 
delle sue fattezze; fattezze ante-cristiane, palestinesi, e per- 
ciò comuni all’ antico epitafio de’ seguaci di Cristo. La paleo- 
grafia, dal canto suo, guadagna naturalmente non poco; e le 
catacombe di Venosa ci hanno offerto una fase di scrittura 
ebraica, la quale ben corrisponde, senz’ alcun dubbio, alle ra- 
gioni storiche, ma insieme riesce inaspettata e nuova. La sto- 
ria del greco e del latino, finalmente, anch’ essa qui raccoglie 
alcuni dati preziosi ‘. | 

Ma in più luoghi del nostro discorso ci è accaduto di la- 
mentare quel che ancora ci manchi, di mostrare o accennare 
quanto è presumibile che ancora sì trovi e discuopra, e come 
sia quasi un dover nostro che 1’ esplorazione si persegua con 
maggiore alacrità. Di certo, non sono le lapidi o le epigrafi 
sole, per cui domandi nuove indagini la storia del Giudaismo 
italiano, la storia di que’ tredici secoli di lavoro e pensiero 
giudaico, lungo i quali si fa appunto più curioso lo studio delle 
epigrafi, e vanno da Fusco Aristio, che Orazio Flacco ebbe in 
tanta amicizia e si vuole giudeo, all’ ebreo Manuello, l’ amico 
di Dante Allighieri. Pure, anche le sole iscrizioni hanno mo- 
strato di ben valere nuove ricerche e nuovi studj; e se la mia 
voce potesse, io l’ alzerei volentieri a raccomandare a chi go- 
verna, che per nuovi scavi e nuove diligenze s’ attendesse a 
accrescere, a ordinare e illustrare questa preziosa suppellet- 
tile, troppo a lungo trascurata e anche manumessa. Quando 
però all’ illustre Presidente di questa Sezione del Congresso 


(1) revriivta num. 4, 6fSonvta num. 17, mpsopotepn num. 5; pateres- 
sa, lagremas, dolurem, majures, satis grandem as-sai (= molto) grande, 
num, 19; ecc. 
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così piaccia, il desiderio, che io mi permetto d’ esprimere, 
potrebbe forse diventare il voto autorevole dell’intiera assem- 
blea da lui consultata; e il Consigliere del Re, che ci onora 
della sua presenza, lo accoglierebbe allora, io confido, com’ ei 
suole ogni pensiero onde venga fidata SREranza di proktio e 
d’ onore agli studj!. 


(1) L’adunanza era presieduta da ERNESTO RENAN, e ci assisteva FRAN- 
cesco DE SANCTIS, Ministro allora della Pubblica Istruzione. All’invito, che si 
conteneva in questi ultimi periodi, fecero accoglienze lietissime e l’adunanza e 
il signor Ministro, come si vede dal processo verbale della seduta (16 settem- 
bre 1878; Boll. it. d. st. or., nuova serie, p. 173). 
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così piaccia, il desiderio, che io mi permetto d’ esprimere, 
potrebbe forse diventare il voto autorevole dell’intiera assem- 
blea da lui consultata; e il Consigliere del Re, che ci onora 
della sua presenza, lo accoglierebbe allora, io confido, com’ ei 
suole ogni Nensiro onde venga fidata SperAgza di profitto e 
d’ onore agli studj ‘ 


(1) L’adunanza era presieduta da ERNESTO RENAN, e ci assisteva FRAN- 
cesco DE SANCTIS, Ministro allora della Pubblica Istruzione. All’invito, che si 
conteneva in questi ultimi periodi, fecero accoglienze lietissime e l’adunanza e 
il signor Ministro, come si vede dal processo verbale della seduta (16 settem- 
bre 1878; Boll. it. d. st. or., nuova serie, p. 173). 
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